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บทคัดย่อ 
 

  ลกูโคนมลกูผสม (โฮลสไตน์-ฟรีเชียน x พื �นเมือง)  สายเลือด 75 เปอร์เซ็นต์  เพศ

ผู้  อายุเฉลี�ย 10 วนั จํานวน 20 ตวัถูกสุ่มแบ่งออกเป็น 4 กลุ่มการทดลอง ๆ ละ 5 ตัวโดยใช้

แผนการทดลองแบบสุ่มตลอด (Completely Randomized Design)  เพื�อได้รับอาหารทดลอง 4 

สตูร คืออาหารข้น (กลุ่มควบคมุ) อาหารข้นที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และ

อาหารข้นที�มีการเสริมโปรไบโอติคในระดบั0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั โคทดลองทุกตวั

ได้รับอาหารข้นคิดเป็นอาหารแห้งในอตัรา 1 เปอร์เซ็นต์ของนํ �าหนักตวั และให้ฟางข้าวสบัเป็น

อาหารหยาบกินอย่างเต็มที� ในระยะก่อนหย่านมให้อาหารแทนนมในอตัรา 4 ลิตร/ตวั/วัน และ

อาหารข้น คืออาหารข้นลกูโค(calf starter) ระยะการทดลองทั �งสิ �น 560 วนั เป็นระยะก่อนหย่านม 

80 วนั และระยะหลงัหย่านม 480 วนั  

  คา่เฉลี�ยนํ �าหนกัหย่านม  อตัราการเจริญเติบโตตอ่วนั อตัราการเปลี�ยนอาหารเป็น

นํ �าหนกัตวั 1 กก. และปริมาณอาหารที�กินในรูปวตัถุแห้งของกลุ่มทดลองไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

(P>0.05) ในทกุระยะการเจริญเติบโต ในระยะก่อนหย่านมกลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริมโปรไบโอ

ติคในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีแนวโน้มมีคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตตอ่วนั และคา่เฉลี�ย



 ค

นํ �าหนักหย่านมสงูกว่ากลุ่มอื�นเล็กน้อย   แต่ในระยะหลงัหย่านมกลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม 

rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์มีอตัราการเจริญเติบโตดีกวา่ 

  ต้นทุนค่าอาหารทดลองมีค่าสูงขึ �นเมื�อมีการเสริมโปรไบโอติคในสูตรอาหาร 

คา่เฉลี�ยต้นทนุในระยะก่อนหย่านมไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ แตใ่นระยะหลงัหย่านมและตลอดระยะ

การทดลองคา่เฉลี�ยมีความแตกตา่งกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ(P<0.05) กลุม่ควบคมุมีค่าเฉลี�ย

ต้นทนุคา่อาหารตํ�าที�สดุในทกุระยะการเจริญเติบโต ต้นทนุคา่อาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 

1 กก. แตกตา่งกนัทางสถิติ(P<0.05) ทั �งในระยะหลงัหย่านมและตลอดระยะการทดลอง ในระยะ

ก่อนหย่านมและตลอดระยะการทดลองกลุม่ควบคมุมีคา่ต้นทนุในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนกัตวั 1 กก.

ตํ�าที�สดุ แตใ่นระยะหลงัหย่านมกลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์

มีค่าตํ�าที�สุด การเสริมโปรไบโอติคและ rumen fluid ไม่มีผลต่อลักษณะและคุณภาพซาก

สตัว์ทดลอง 

   

Abstract 
 

  Twenty crossbred (Holstein-Friesian x Native) male calves were 

assigned to four treatments based on Completely Randomized Design. The treatments 

were concentrate (control), concentrate + 0.1% rumen fluid, concentrate + 0.1% 

probiotic and concentrate + 0.2% probiotic, respectively. They were then fed with 

concentrate 1% body weight and chopped rice straw (ad libitum) for 560 days. 

  The results showed that there were no significant difference in average 

daily gain, weaning weight, feed per 1 kg gain, and total dry matter intake among the 

experimental groups. Probiotic  supplemention  tended to increase growth performance 

only in pre weaning period. In contrast with post weaning period supplemented rumen 

fluid tened to increased growth performance. Control groups had  lower in total feed 

cost. Feed cost were significantly lower in control in post weaning and throughout the 

experimental period. The group fed concentrate supplemented with probiotic had 

significantly highest in feed cost per 1 kg gain (P<0.05). 

  During 560 days experimental period and post weaning period feed cost 

per 1 kg gain were significantly different (P<0.05). Control group had significantly lower 

in feed cost per 1 kg gain.  Dressing percentage and loin eye area were not significantly 



 ง

difference. The hide, head, shanks, internal organs and percentage of meat cut US style 

or Thai style were not significantly difference.  
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คํานํา 
   

   ในการเลี �ยงโคนมเพื�อให้ประสบความสําเร็จนั �น เกษตรกรไม่ควรให้ความสําคญั

เฉพาะการเลี �ยงแมโ่คที�กําลงัให้นมเพียงอย่างเดียว แต่ควรให้ความสนใจในการเลี �ยงโคทุกระยะ

การเจริญเติบโต  ระยะเลี �ยงลกูโคนบัเป็นระยะการเจริญเติบโตที�สําคญัเช่นกนั  เนื�องจากลกูโคที�มี

การเจริญเติบโตดี และมีสขุภาพแขง็แรง มกัจะเป็นแมโ่คที�ให้นมได้ดีในอนาคต การเลี �ยงลกูโคโดย

ไม่ให้ความเอาใจใส่เพียงพอ จะมีผลให้ต้นทุนในการผลิตมีค่าสูงขึ �นและได้แม่โคที� ไม่มี

ประสิทธิภาพในการให้นมด้วย โดยทั�วไปเกษตรกรผู้ เลี �ยงโคนมมกันิยมเลี �ยงลกูโคโดยการแยกลกู

โคจากแมโ่คหลงัคลอด แล้วนํามาเลี �ยงในกรงลกูโคพร้อมรีดนมนํ �าเหลืองให้กินเป็นเวลา 3 - 5 วนั 

เมื�อหมดนมนํ �าเหลืองจึงให้นมสด หรืออาหารแทนนม (milk replacer) ร่วมกับการให้อาหารข้น 

พร้อมให้อาหารหยาบเสริม เพื�อให้กระเพาะหมกัมีการพัฒนาได้เร็ว ซึ�งเป็นการประหยัดต้นทุน

คา่อาหารในช่วงระยะก่อนหย่านมด้วย  

  ปัญหาลกูโคท้องร่วงและปัญหาอาการปอดบวม มกัเกิดกับลกูโคที�ได้รับการดแูล

ไมด่ี ซึ�งมีผลตอ่เนื�องกบัการเจริญเติบโต และการให้ผลผลิตเมื�อเป็นแมโ่ครีดนม โดยเฉพาะปัญหา

การเกิดท้องร่วงในลกูโคจ◌ัดเป็นปัญหาที�อาจเกิดจากการใช้อาหารแทนนมที�มีคณุภาพตํ�า หรือ

การเกิดความเครียดจากสาเหตตุา่งๆ   เนื�องจากในระยะนี �ลกูโคมีภมูิคุ้มกนัตํ�าและมีระบบทางเดิน

อาหารคล้ายกบัสตัว์กระเพาะเดี�ยว ที�ต้องพึ�งเอนไซม์จากเยื�อบทุ่อทางเดินอาหารในการย่อยอาหาร

เท่านั �น โดยทั�วไปอาการท้องร่วงในลกูโคสามารถรักษาได้ด้วยการจัดการ และการให้ยาปฏิชีวนะ 

แตก่็มีผลให้ต้นทนุการผลิตเพิ�มสงูขึ �น 

  จากผลการศึกษาด้านเทคโนโลยีชีวภาพทางสตัว์พบว่า โปรไบโอติค (probitic) 

ซึ�งประกอบด้วยจลุินทรีย์ที�มีประโยชน์ชนิดตา่งๆ เช่นแบคทีเรียในกลุม่แบคทีเรียที�ผลิตกรดแลคติค 

(lactic acid) เช่น  Lactobacillus acidophilus, Bacillus subtilis, Streptococcus 

thermophilus. นับเป็นกลุ่มของจุลินทรีย์ที�สามารถเพิ�มการเจริญเติบโต และช่วยลดการใช้ยา

ปฏิชีวนะในการเลี �ยงสุกรและสตัว์ปีกได้  เช่น กระตุ้นระบบภูมิคุ้มกัน เพิ�มความสมดุลย์ของ

จุลินทรีย์ชนิดต่าง ๆ ในลําไส้และสามารถป้องกันโรคท้องร่วงได้  เป็นต้น (Fuller,1989 ; 

Sissons,1989 ; Tournut,1989 ; Aarestrup and Wegener,1999 ; Bogaard and 

Stobbeingh,1999) เนื�องจากข้อมูลการศึกษาเกี�ยวกับการใช้โปรไบโอติคในโคยังมีไม่มาก 

การศึกษาในครั �งนี �จึงเป็นการศึกษาข้อมูลพื �นฐานในด้านการเจริญเติบโต ลักษณะและ

ส่วนประกอบของซาก เมื�อใช้โปรไบโอติคในการเลี �ยงโคนมจากระยะแรกเกิดจนกระทั�งอายุ

ประมาณ 18 เดือน  
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วัตถุประสงค์ 
 

เพื�อศึกษาผลของโปรไบโอติคต่อศักยภาพในการผลิตของโคนม เช่นผลใน      

การป้องกนัท้องร่วงในระยะลกูโค ผลด้านสมรรถภาพในการเจริญเติบโตลกัษณะและสว่นประกอบ

ของซากเมื�อเลี �ยงโคจนมีอาย ุ18 เดือน 

 

อุปกรณ์และวิธีการทดลอง 
   

   สุม่แบ่งลกูโคลกูผสม (โฮลสไตน์-ฟรีเชียน x พื �นเมือง) เพศผู้ระดบัสายเลือด 75% 

อายเุฉลี�ยประมาณ 10 วนั จํานวน 20 ตวั ออกเป็น 4 กลุ่มทดลอง ๆ ละ 5 ตวั แต่ละตวัถือเป็น 1 

ซํ �าโดยใช้แผนการทดลองแบบสุ่มตลอด (Completely Randomized Design)  ในระยะก่อนหย่า

นมแยกเลี �ยงลกูโคทดลองในกรงเลี �ยงลกูโคแบบขงัเดี�ยว   มีที�บริเวณให้อาหารและนํ �าแยกออกจาก

กนัอย่างอิสระ สามารถบนัทึกปริมาณอาหารที�กินได้สะดวก ก่อนทดลองทําการถ่ายพยาธิทั �งพยาธิ

ภายในและพยาธิภายนอกให้กบัลกูโคทกุตวัโดยการใช้ยาถ่ายพยาธิชนิดฉีด และใช้ระยะเวลาใน

การปรับตัวให้เข้ากับสภาพการทดลองเป็นเวลา 7 วนั ระยะก่อนหย่านมเลี �ยงลกูโคโดยการให้

อาหารแทนนมในปริมาณ 4 ลิตร/ตวั/วนั (อตัราส่วนระหว่างอาหารแทนนมต่อนํ �าอุ่นคือ 1:8 โดย

นํ �าหนัก) เริ�มบันทึกผลการทดลองเมื�อลกูโคมีอายุประมาณ 3 สปัดาห์ กลุ่มทดลองได้รับอาหาร

ทดลองดงันี �  คือ 
 

  กลุม่ที� 1 = อาหารข้น (กลุม่ควบคมุ) 

  กลุม่ที� 2 = อาหารข้น + rumen fluid 0.1 เปอร์เซ็นต์ 

  กลุม่ที� 3 = อาหารข้น + โปรไบโอติค 0.1 เปอร์เซ็นต์ 

  กลุม่ที� 4 = อาหารข้น + โปรไบโอติค 0.2 เปอร์เซ็นต์ 
 

  ในระยะก่อนหย่านมให้อาหารโคทดลอง 2 ครั �งตอ่วนั เช้าและบ่าย เวลาประมาณ 

8.00 – 8.30 น. และ 16.00 – 16.30 น. หลงัจากที�ลกูโคได้รับอาหารแทนนมในรูปอาหารเหลว

หมดแล้ว จึงชั�งอาหารข้นให้กินคิดเป็นอาหารแห้งในอตัรา 1 เปอร์เซ็นต์ของนํ �าหนักตวั พร้อมให้

ฟางข้าวสบัเป็นแหลง่ของอาหารหยาบ ความยาวประมาณ 4 นิ �ว ให้กินอย่างอิสระ และมีก้อนแร่

ธาตแุขวนให้ลกูโคเลียกินตลอดเวลา นํ �าสะอาดมีให้กินอย่างอิสระจากถังใส่นํ �า และใช้ระยะเวลา

ก่อนหย่านมเป็นเวลา 80 วนั  
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โปรไบโอติค ที�ใช้ในการทดลองเป็นแบคทีเรียในกลุม่บาซิลสั  Bacillus  spp. ที�ได้

จากการสงัเคราะห์จากเชื �อจลุินทรีย์ที�อยู่ในลําไส้ของกุ้งก้ามกราม และถั�วเน่า(ถั�วเหลือง) ที�ได้จาก

วตัถดุิบในจงัหวดัเชียงใหม ่โดยทําการผลิตเชื �อจลุินทรีย์ในห้องปฏิบตัิการทกุๆสปัดาห์ ณ ภาควิชา

ชีววิทยา คณะวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยแม่โจ้  โปรไบโอติค ที�ผลิตขึ �นมาถูกเก็บไว้ในตู้ เย็น

อณุหภมูิ 4 องศาเซียลเซียส ตลอดเวลา ก่อนที�จะใช้ผสมอาหารข้นตามอตัราส่วนที�กําหนดในแต่

ละกลุ่มทดลอง    ส่วน rumen fluid หรือของเหลวจากกระเพาะรูเมนที�ใช้ในการทดลองได้จาก

ของเหลวในกระเพาะรูเมนของโคนมเพศเมียลกูผสม (โฮลสไตน์-ฟรีเชียน x พื �นเมือง) อาย ุ 3  ปี ที�

ถกูผา่ตดัติดท่อเก็บตวัอย่างอาหารอย่างถาวรที�กระเพาะรูเมนที�เลี �ยงโดยการผกูยืนโรงแบบขงัเดี�ยว

ในคอกโคนมของสาขาโคนมและโคเนื �อ   

ในระยะก่อนหย่านมให้ rumen fluid โดยการใช้ไซริงค์ กรอก rumen fluid เข้าที�

มมุปากโดยตรง ตามสดัส่วนที�กําหนด  ในระยะหลงัหย่านม เลี �ยงโคทดลองในคอกแบบผกูยืน   

โรงขังเดี�ยวที�มีรางอาหารอยู่ด้านหน้า และมีที�ให้นํ �าแบบอตัโนมตัิที�แยกอย่างอิสระจากรางให้

อาหาร เพื�อให้โคได้กินนํ �าสะอาดได้อย่างอิสระตลอดเวลา  ให้อาหารข้นหลงัหย่านม และให้ฟาง

ข้าวสบัเป็นอาหารหยาบหลักการให้ โปรไบโอติค และ rumen fluid แก่โคทดลองใช้วิธีผสมใน

อาหารข้นตามอตัราสว่นที�กําหนด สว่นประกอบและคณุค่าทางอาหารของอาหารข้น และอาหาร

หยาบแสดงในTable 1 และTable 2 ทุก ๆ เช้าก่อนการให้อาหารทําการชั�งนํ �าหนักอาหารเหลือ     

ทําความสะอาดรางอาหารและที�ให้นํ �า  อตัโนมตัิให้อาหารข้นก่อนการให้อาหารหยาบทุกครั �งใน

อตัรา 1 เปอร์เซ็นต์ของนํ �าหนกัตวั เมื�อโคกินอาหารข้นหมดจึงให้อาหารหยาบ การให้อาหารให้ 2 

เวลา เช้าและเย็นเช่นเดียวกบัในระยะก่อนหย่านม อาหารหยาบคือฟางข้าวสบัยาวประมาณ 8-10 

นิ �ว ให้กินอย่างเตม็ที� ระยะเวลาทดลองหลงัหย่านม 480 วนั รวมระยะเวลาทดลองทั �งสิ �น 560 วนั 

  บนัทึกนํ �าหนกัโคเมื�อเริ�มทดลองโดยสุ่มลกูโคตามนํ �าหนักตวั ให้ค่าเฉลี�ยนํ �าหนัก

ตวัของแต่ละกลุ่มทดลองใกล้เคียงกันที�สุด ทําการชั�งนํ �าหนักโคทุก 2 สัปดาห์โดยชั�งนํ �าหนัก        

โคทดลองทุกตัวในตอนเช้า ก่อนทําการล้างทําความสะอาดคอก ชั�งนํ �าหนักโคเมื�อสิ �นสุดการ

ทดลองหลงัจากทําการทดลองได้ 560 วนั บนัทึกปริมาณอาหารที�กินทกุวนั โดยชั�งนํ �าหนกัอาหารที�

ให้และอาหารที�เหลือในแตล่ะวนั ทําการสุม่ตวัอย่างอาหารทดลอง คือ อาหารแทนนม อาหารข้น

ลกูโค อาหารข้นหลังหย่านม และฟางข้าว เพื�อวิเคราะห์คุณค่าทางอาหารตามวิธี Proximate 

analysis (AOAC , 1985) และวิเคราะห์ค่า NDF และ ADF ตามวิธีของ Van Soest (Goering 

and Van Soest , 1970) บนัทึกสขุภาพโคทดลอง และการรักษาตลอดระยะการทดลอง เมื�อสิ �นสดุ

การทดลอง (อายโุคประมาณ 1 ปี 6 เดือน)  

สิ �นสดุการทดลองทําการศึกษาลกัษณะซากของโคทดลองโดยการฆ่าโคตามวิธี

แบบมาตรฐานสากลที�โรงฆ่าสตัว์ของภาควิชาเทคโนโลยีทางสัตว์ อาคารศูนย์สัตวศาสตร์และ



 4

เทคโนโลยี  โดยทําการอดอาหารโคเป็นเวลา 12 ชั�วโมง ก่อนนําโคเข้าห้องฆ่า บันทึกนํ �าหนักก่อน

ฆ่า นํ �าหนกัสว่นประกอบตา่ง ๆ ของซาก  และนํ �าหนักซากอุ่น ทําการชั�งนํ �าหนักซากเย็นหลงัจาก

แช่ซากในห้องเย็นอณุหภมูิ 4 องศาเซลเซียส  นาน 24 ชั�วโมง  ศกึษาสดัสว่นของซากที�ตดัแตง่ตาม

แบบมาตรฐานสากล (National Livestock and Meat Board) และศกึษาสดัสว่นของซากจากการ

ตดัแตง่แบบไทย (ชยัณรงค์ , 2529) 

  ข้อมูลที�ได้จากการบันทึกนํามาวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติโดยวิธี Analysis of 

variance ตามแผนการทดลองแบบสุม่ตลอด และเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างกลุ่มทดลอง

ตามวิธี Duncan New’s Multiple Range Test (จรัญ , 2540) 

 

Table 1   Feed composition of the experimental diets 
 

Ingredients Calf starter concentrate 

Soybean meal 30.0 30.0 

Rice bran 35.0 20.0 

Corn meal 32.0 10.0 

Cassava chip - 37.0 

Bone meal - 0.5 

Salt - 0.5 

Mineral premix 1.0 - 

Molasses 2.0 2.0 

Total 100 100 

Price/kg. ,Baht 8.08 7.32 

 

Table 2   Chemical composition of  the diets 
 

Items % DM 
% DM 

CP EE CF Ash ADF NDF 

Calf starter 89.31 20.15 7.32 0.34 6.28 - - 

Concentrate  88.65 16.56 6.12 1.55 9.12 - - 

Milk replacer 92.70 25.63 15.60 0.01 6.29 - - 

Rice straw 92.32 3.11 1.07 36.22 12.89 78.43 43.55 
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สถานที�ทําการทดลอง 
 

  คอกลกูโคนม และคอกโคนมของสาขาโคนมและโคเนื �อ  ห้องปฏิบัติการอาหาร

สตัว์ และห้องฆ่าโค ศนูย์สตัวศาสตร์และเทคโนโลยี  ภาควิชาเทคโนโลยีทางสตัว์ คณะผลิต-

กรรมการเกษตร มหาวิทยาลยัแมโ่จ้   

 

ระยะเวลาทดลอง 
 

  ระหวา่งเดือน  พฤศจิกายน พ.ศ. 2547 ถึงเดือนกนัยายน พ.ศ. 2549 

 

ผลการทดลอง 
 
นํ �าหนักตัวและอัตราการเจริญเติบโต 

  ในระยะก่อนหย่านม 80 วนั คา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตของลกูโคที�ได้รับโปร-

ไบโอติคในอาหารข้นในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ (กลุ่มทดลองที� 3 และ 4) มีแนวโน้วสงูกว่า

ลกูโคทดลองในกลุม่ควบคมุ (ไมม่ีการเสริมโปรไบโอติค)  และกลุ่มทดลองที�ได้รับ rumen fluid ใน

ระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ (กลุม่ทดลองที� 2) เลก็น้อย ดงัแสดงใน Table  3    ลกูโคทดลองมีอตัราการ

เจริญเติบโตตอ่ตวัตอ่วนัเท่ากบั 0.434 , 0.432, 0.458 และ 0.449 กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่มควบคมุ 

กลุม่ทดลองที�ได้รับ rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลองที�ได้รับโปรไบโอติคใน

อาหารข้นในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั   ค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตต่อวนัของ

ลกูโคไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ  (P>0.05) แตพ่บวา่กลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคใน

ระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ มีคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตสงูที�สดุเท่ากับ 0.458 กก./ตวั/วนั และกลุ่ม

ทดลองที�ได้รับ rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์  มีคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตตํ�าที�สดุ คือ 

0.432 กก./ตวั/วนั 

  ค่าเฉลี�ยนํ �าหนักหย่านมของลูกโคทุกกลุ่มการทดลองไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

(P>0.05) เช่นเดียวกบัคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตตอ่วนั คา่เฉลี�ยนํ �าหนกัหย่านมของลกูโคมีค่า

เท่ากับ 76.00, 74.60 , 77.10 และ 78.15 กก. สําหรับกลุ่มควบคมุ กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม 

rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1 

และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั  กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์    
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มีคา่เฉลี�ยนํ �าหนกัหย่านมตํ�าที�สดุ คือ 74.60 กก.  กลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคเป็น

สว่นประกอบในระดบั  0.2 เปอร์เซ็นต์   มีคา่เฉลี�ยนํ �าหนกัหย่านมสงูที�สดุเท่ากบั 78.15  กก. 

  ในระยะหลงัหย่านม (480วัน) ค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตของทุก ๆ กลุ่ม

ทดลองมีคา่สงูขึ �นกวา่ในระยะก่อนหย่านมเลก็น้อย  คา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตของกลุม่ทดลอง

ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05)  โดยกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1 

และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตใกล้เคียงกนั และคา่เฉลี�ยสงูกว่ากลุ่มควบคมุ

เลก็น้อย คา่เฉลี�ยมีคา่เท่ากบั 0.457 , 0.542 , 0.475 และ 0.471  กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่มควบคมุ 

กลุม่ทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริม

โปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั  ในระยะหลงัหย่านมพบวา่กลุม่ทดลองที�

เสริม rumen fluid มีอตัราการเจริญเติบโตสงูที�สดุเท่ากบั 0.542 กก./ตวั/วนั 

  คา่เฉลี�ยนํ �าหนักเพิ�มตลอดการทดลองแสดงให้เห็นว่าการเสริม rumen fluid ใน

ระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และการเสริมโปรไบโอติค ในระดบั  0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีแนวโน้มทําให้

โคทดลองมีการเจริญเติบโตสงูกวา่กลุ่มควบคมุอย่างเห็นได้ชัด  ค่าเฉลี�ยนํ �าหนักเพิ�มตลอดระยะ

การทดลองของกลุ่มทดลองไม่แตกต่างกันทางสถิติ(P>0.05)  ค่าเฉลี�ยมีค่าเท่ากับ 254.00 , 

260.50 ,  265.00 และ 262.25 กก. สําหรับกลุม่ควบคมุ กลุม่ทดลองที�ได้รับ rumen fluid ในระดบั 

0.1 เปอร์เซ็นต์ และ กลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และ 

0.2  เปอร์เซ็นต์  ตามลําดบั ตลอดระยะเวลาการทดลอง  กลุม่ควบคมุมีคา่เฉลี�ยนํ �าหนกัเพิ�มตลอด

การทดลองตํ�าที�สุดคือ 254.00 กก.  และกลุ่มทดลองที�ได้การเสริมโปรไบโอติคในระดับ  0.1 

เปอร์เซ็นต์    มีคา่เฉลี�ยสงูที�สดุ คือ  265.00  กก.   

 

Table  3   Growth performance of the animals fed experimental diets   
 

Items 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Number of animal, head 5.00 5.00 5.00 5.00  

Initial weight, kg 41.25 40.00 40.50 42.25 0.79 

Weaning weight, kg 76.00 74.60 77.10 78.15 0.004 

Final weight, kg 295.25 300.50 305.50 304.50 8.98 

Weight gain, kg 254.00 260.50 265.00 262.25 5.73 

Average daily gain, kg/h/d      

Weaning period 80 days 0.434 0.432 0.458 0.449 0.003 

Post-weaning period 480 days 0.457 0.542 0.475 0.471 0.03 
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Experimental period 560 days 0.454 0.465 0.473 0.468 0.004 

  จากการสงัเกตการเจริญเติบโตของลกูโคทดลองในระยะก่อนหย่านมพบว่าลกูโค

ทุกกลุ่มทดลอง มีอาการท้องร่วงเกิดขึ �นบ้างในระยะแรกของการเจริญเติบโตของกลุ่มทดลอง

ในช่วงก่อนหย่านม ซึ�งเป็นอาการปกติที�พบได้ในการเลี �ยงลกูโค การเสริมโปรไบโอติคและ rumen 

fluid ไม่มีผลต่ออาการท้องร่วงที�เกิดขึ �นในระยะก่อนหย่านมแต่อย่างใด นอกจากนี �พบว่าใน

ระหวา่งการทดลองไมม่ีลกูโคในกลุ่มทดลองใดที�จําเป็นต้องให้ยาปฏิชีวนะ เพื�อแก้ปัญหาอาการ

ท้องร่วงแตอ่ย่างใด 
 

ปริมาณอาหารที�กินในรูปวัตถุแห้ง 

  ในระยะก่อนหย่านม ลกูโคทกุกลุม่ทดลองได้รับอาหารแทนนมในปริมาณ 4 ลิตร/

ตวั/วนั คิดเป็นวตัถุแห้งที�โคได้รับต่อวนัเท่ากับ 0.408 , 0.415 , 0.409 และ 0.410 กก./ตวั/วนั 

สําหรับกลุม่ควบคมุ  กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1  เปอร์เซ็นต์ และกลุ่ม

ทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ  0.2 เปอร์เซ็นต์  ตามลําดบั ในระยะ

ก่อนหย่านม ค่าเฉลี�ยปริมาณการกินอาหารข้น และอาหารหยาบในรูปวตัถุแห้งของลกูโคในทุก

กลุม่ทดลอง ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05)  โดยคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารข้นที�กินในรูปวตัถุแห้ง

ของกลุม่ทดลองมีค่าเท่ากับ 0.384 , 0.376  , 0.373 และ 0.385  กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่มควบคมุ   

กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์  และกลุม่ทดลองที�ได้รับอาหาร

ข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั (กลุ่มทดลองที� 1 , 2 , 3 และ4 ) 

ดงัแสดงในTable 4 
 

Table  4   Dry matter feed intake of the animals fed experimental  diets 
 

Dry matter feed intake 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Pre-weaning period (kg/h/d)      

Milk  replacer, kg. 0.408 0.415 0.409 0.410 0.01 

Calf starter, kg. 0.384 0.376 0.373 0.385 0.03 

Rice straw, kg. 0.315 0.300 0.306 0.320 0.01 

Post-weaning period (kg/h/d).      

Concentrate, kg. 1.82 1.91 1.86 1.75 0.02 

Rice straw, kg. 2.56 2.62 2.48 2.36 0.04 

Experimental period (kg/h/d).      
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Concentrate, kg 1.64 1.72 1.68 1.58 0.02 

Rice straw, kg. 2.28 2.33 2.24 2.21 0.04 

  ทกุกลุม่ทดลองมีคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารหยาบที�กินในรูปวตัถแุห้งใกล้เคียงกันใน

ระยะก่อนหย่านมพบว่า ค่าเฉลี�ยปริมาณอาหารหยาบ(ฟางข้าวสบั) ที�ลูกโคกินไม่แตกต่างกัน        

ทางสถิติ (P>0.05) โดยกลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริมโปรไบโอติคในระดับ 0.2 เปอร์เซ็นต์ มี

ค่าเฉลี�ยปริมาณอาหารหยาบที�กินในรูปวตัถุแห้งสงูที�สดุคือ 0.385 กก./ตวั/วนั กลุ่มทดลองที�ได้

อาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์  มีคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารหยาบที�กินในรูปวตัถุ

แห้งสงูที�สดุ คือ 0.320 กก./ตวั/วนั  ค่าเฉลี�ยปริมาณอาหารหยาบที�กินในรูปวัตถุแห้งของกลุ่ม

ทดลองในระยะก่อนหย่านมมีคา่เท่ากบั 0.315, 0.300, 0.306 และ  0.320 กก./ตวั/วนั สําหรับกลุม่

ควบคมุ   กลุม่ทดลองที�ได้รับrumen fluid ในระดบั 0.1  เปอร์เซ็นต์ และกลุม่ทดลองที�ได้รับอาหาร

ข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั คา่เฉลี�ยปริมาณอาหารหยาบที�กิน

ในระยะก่อนหย่านมของกลุม่ทดลองไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05)   

  ในระยะหลงัหย่านม กลุม่ทดลองมีค่าเฉลี�ยปริมาณการกินอาหารข้นและอาหาร

หยาบในรูปวตัถุแห้งไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) โดยกลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen 

fluid กินอาหารข้นในรูปวตัถแุห้งสงูที�สดุคือ  1.91  กก./ตวั/วนั   กลุ่มควบคมุมีแนวโน้มกินอาหาร

ข้นในรูปวตัถแุห้งตํ�ากวา่กลุม่ทดลองอื�นเลก็น้อย และกลุม่ทดลองมีคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารข้นที�กิน

ในรูปวตัถุแห้งมีค่าเท่ากับ 1.82 , 1.91 , 1.86 และ 1.75 กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่มควบคมุ กลุ่ม

ทดลองที�เสริม rumen fluid  0.1 เปอร์เซ็นต์  (กลุม่ทดลองที� 2)  และกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้น

เสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ 0.2 เปอร์เซ็นต์  ตามลําดบั  ปริมาณอาหารหยาบที�กินในรูป

วตัถุแห้งในระยะหลงัหย่านมพบว่า    กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 

เปอร์เซ็นต์  มีคา่เฉลี�ยปริมาณการกินอาหารหยาบในรูปวตัถแุห้งสงูที�สดุ คือ 2.62 กก./ตวั/วนั และ

กลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ยปริมาณ การกิน

อาหารหยาบในรูปวตัถแุห้งตํ�าที�สดุเท่ากบั 2.36 กก./ตวั/วนั และปริมาณการกินอาหารหยาบของ

กลุม่ทดลองมีคา่เท่ากบั 2.56 , 2.62 , 2.48  และ 2.36 กก.วตัถแุห้ง/ตวั/วนั ตามลําดบั 

  เมื�อเปรียบเทียบปริมาณอาหารที�กินทั �งหมดในรูปวตัถแุห้งของกลุม่ทดลองตลอด

ระยะการทดลอง 560 วนั พบวา่ โคทดลองทุกกลุ่มมีค่าเฉลี�ยปริมาณการกินอาหารทั �งหมดในรูป

วตัถแุห้งคิดเป็น กก./ตวั/วนั ไมแ่ตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) ค่าเฉลี�ยปริมาณการกินอาหารข้น      

ในรูปวตัถุแห้งมีค่าเท่ากับ 1.64 , 1.72 , 1.68  และ 1.58 กก./ตวั/วนั และค่าเฉลี�ยปริมาณของ

อาหารหยาบที�กินในรูปวตัถแุห้งมีคา่เท่ากบั 2.28 , 2.33 , 2.24 และ 2.21 กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่ม

ควบคมุ กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั0.1 เปอร์เซ็นต์และกลุ่มทดลองที�ได้รับ

อาหารข้นที�เสริมโปรไบโอติคในระดบั  0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั 
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อัตราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตัว 1 กก. และต้นทุนค่าอาหาร 

  ในทกุระยะการเจริญเติบโต   กลุม่ทดลองมีค่าเฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็น

นํ �าหนกัตวั 1 กก.ไมแ่ตกตา่งกันทางสถิติ (P>0.05) โดยในระยะก่อนหย่านม กลุ่มทดลองที�ได้รับ

อาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์   มีคา่เฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนกั

ตวั 1 กก.ดีที�สดุเท่ากบั 2.38  และ กลุม่ควบคมุมีคา่เฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 

กก. เลวที�สดุ คือ 2.55  แต่ในระยะหลงัหย่านมค่าเฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 

กก. ของกลุ่มทดลองที�ได้รับ rumen fluid ในระดบั 0.1  เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ยอตัราการเปลี�ยน

อาหารเป็นนํ �าหนกัตวั 1 กก. ดีที�สดุเท่ากบั  8.36   เมื�อคํานวณคา่เฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็น

นํ �าหนักตวั 1 กก.ของกลุ่มทดลอง ตลอดระยะเวลาทดลอง 560 วนัพบว่า กลุ่มทดลองที�ได้รับ

อาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์   มีคา่เฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนกั

ตวั 1 กก.ดีกวา่กลุม่ทดลองอื�นเลก็น้อย คา่เฉลี�ยมีคา่เท่ากบั 8.01 ดงัแสดงในTable 5  

 

Table  5   Feed per 1 kg gain and  feed cost of the animals fed experimental diets 
 

Items 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Feed per 1 kg gain      

  - Pre-weaning period 2.55 2.53 2.38 2.48 0.02 

  - Post-weaning period 9.58 8.36 9.15 8.73 0.01 

  - Experimental period 8.71 8.80 8.34 8.01 0.04 

Feed cost, Baht/head      

  - Pre-weaning period 2,339.54 2,366.74 2,335.48 2,350.73 10.4 

  - Post-weaning period* 9,024.09a 9,424.63ab 10,462.73b 11,117.23b 23.7 

  - Experimental period* 11,363.63a 11,791.37 a 12,842.79b 13,514.28 b 39.6 

Feed cost/1kg gain, Baht/kg      

  - Pre-weaning period 67.38 68.42 63.74 65.44 1.54 

  - Post-weaning period* 41.14 a 41.72 a 45.81 b 49.11 b 2.87 

  - Experimental period* 44.70 a 45.28 a 48.46 b 51.53 b 2.43 
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*means with different superscripts are significantly difference (P<0.05).  Probiotic = 

1,494 Baht/kg. calf starter = 8.08 Baht/kg, concentrate =7.32 Baht/kg, rice straw = 1.32 

Baht/kg 

  ด้านต้นทนุคา่อาหารขณะทําการทดลอง พบวา่ในระยะก่อนหย่านมกลุ่มควบคมุ

มีคา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารตํ�าที�สดุ คือ 2,339.54 บาท/ตวั คา่เฉลี�ยของกลุม่ทดลองไม่แตกต่างทาง

สถิติ(P>0.05)จากกลุ่มทดลองอื�น  กลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริมrumen fluid ในระดบั 0.1 

เปอร์เซ็นต์  มีคา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารสงูที�สดุ คือ 2,366.74 บาท/ตวั ในระยะก่อนหย่านมคา่เฉลี�ย

ต้นทนุคา่อาหารของกลุ่มทดลองไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) ค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารของ

กลุ่มทดลองมีค่าเท่ากับ 2,339.54 , 2,366.74 , 2,335.48 และ 2,350.73 บาท/ตวั ตามลําดบั ใน

ระยะหลงัหย่านมค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารของกลุ่มทดลองมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคญั

ทางสถิติ(P<0.05)  พบวา่กลุม่ควบคมุมีคา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารตํ�าที�สดุเท่ากบั 9,024.09 บาท/ตวั 

และ        กลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์มีค่าเฉลี�ยต้นทุน

คา่อาหารสงูที�สดุเท่ากบั 11,117.23  บาท/ตวั  

เมื�อเปรียบเทียบต้นทุนค่าอาหารของกลุ่มทดลองตลอดระยะเวลาทดลอง  560  

วนัจะเห็นได้วา่  กลุม่ควบคมุมีคา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารตํ�าที�สดุ  คือ 11,363.63 บาท/ตวั และกลุ่ม

ทดลองมีค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารตลอดระยะทดลองแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

(P<0.05) โดยกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�เสริมโปรไบโอติคในระดบั  0.2  เปอร์เซ็นต์ มีค่า

ต้นทนุคา่อาหารเฉลี�ยสงูที�สดุเท่ากบั 13,514.28 บาท/ตวั คา่เฉลี�ยต้นทุนตลอดระยะการทดลองมี

ค่าเท่ากับ 11,363.63, 11,791.37  , 12,842.79,  และ 13,514.28 บาท/ตวั สําหรับกลุ่มควบคมุ 

กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั0.1 เปอร์เซ็นต์และกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหาร

ข้นที�เสริมโปรไบโอติคในระดบั  0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั 

  ในระยะก่อนหย่านมกลุ่มทดลองมีค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารในการเปลี�ยนเป็น

นํ �าหนักตัว 1 กก. ไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05)     แต่ค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารในการ

เปลี�ยนเป็นนํ �าหนกัตวั 1 กก. ตลอดระยะการทดลองมีความแตกตา่งกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ  

(P<0.05)  เช่นเดียวกบัในระยะหลงัหย่านม โดยในระยะก่อนหย่านมกลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารข้น

เสริม โปรไบโอติคทั �งระดบั  0.1 เปอร์เซ็นต์และ ระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีคา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารใน

การเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก. ดีกว่ากลุ่มควบคมุ และกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารที�มีการเสริม 

rumen fluid ในระดับ 0.1 เปอร์เซ็นต์ (กลุ่มทดลองที� 2) ในระยะก่อนหย่านมค่าเฉลี�ยต้นทุน

ค่าอาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก. ของกลุ่มทดลองมีค่าเท่ากับ 67.38, 68.42, 63.74 

และ 65.44   บาทตามลําดบั  ในระยะหลงัหย่านม ต้นทนุคา่อาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 

กก.ของทุกกลุ่มทดลองมีค่าตํ�ากว่าในระยะก่อนหย่านม  โดยกลุ่มควบคุมมีค่าเฉลี�ยต้นทุน
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ค่าอาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก. ตํ�าที�สดุ คือ 41.14 บาท  และ กลุ่มทดลองที�ได้รับ

อาหารข้นมีเสริม    โปรไบโอติคในระดบั  0.2 เปอร์เซ็นต์มีค่าเฉลี�ยต้นทุนสงูที�สดุเท่ากับ 49.11 

บาท คา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารในระยะหลงัหย่านมมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ

(P<0.05)    เมื�อคํานวณต้นทุนค่าอาหารของกลุ่มทดลองตลอดระยะการทดลอง 560 วนัพบว่า 

ต้นทนุคา่อาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก. ของกลุ่มทดลอง มีความแตกต่างกันอย่างมี

นัยสําคญัทางสถิติ (P<0.05) เช่นกัน  โดยพบว่า กลุ่มควบคมุมีค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารในการ

เปลี�ยนเป็นนํ �าหนกัตวั 1 กก. มีค่าตํ�าที�สดุคือ 44.70 บาท และกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้นเสริม

โปรไบโอติคในระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ยสูงที�สดุ คือ 51.53 บาท กลุ่มทดลองมีค่าเฉลี�ย

ต้นทุนค่าอาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตัว 1 กก.เท่ากับ 44.70,45.28,48.46 และ 51.53 

สําหรับกลุม่ควบคมุ กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่ม

ทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�เสริมโปรไบโอติคในระดบั  0.1 และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั ดงัแสดง

ใน Table 5 

  จากการศกึษาลกัษณะซากโดยทั�วไปของโคทดลองเมื�อหย่านม โดยสุ่มลกูโคจาก

ทกุกลุม่การทดลองจํานวน 1 ตวั เพื�อฆ่าและศกึษาสว่นประกอบของซาก พบว่า โคทดลองที�ได้รับ

อาหารทดลองชนิดต่าง ๆ  มีค่าเฉลี�ยเปอร์เซ็นต์เนื �อแดง และ กระดกู ที�ใกล้เคียงกัน  โดยกลุ่ม

ควบคมุ กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลองที�

ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์มี คา่เฉลี�ยเปอร์เซ็นต์เนื �อ

แดงเท่ากับ 58.67 , 58.98 , 58.07 และ 59.12 เปอร์เซ็นต์ และมีค่าเฉลี�ยเปอร์เซ็นต์กระดูก          

มีค่าเท่ากับ 22.53 , 28.16 , 28.45 และ 29.63 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั ดงัแสดงใน Table 7 และ

สว่นประกอบของซากคิดเป็นเปอร์เซ็นต์ของนํ �าหนกัตวัแสดงใน Table 6 

  ด้านลกัษณะซากโดยทั�วไปของโคทดลองเมื�อสิ �นสดุการทดลอง 560 วนั  พบว่า 

โคทดลองที�ได้รับอาหารทดลองชนิดต่าง ๆ  มีค่าเฉลี�ยเปอร์เซ็นต์ซากและ พื �นที�หน้าตดัเนื �อสัน     

ไม่แตกต่างกันทางสถิติ  (P>0.05)  ค่าเฉลี�ยเปอร์เซ็นต์ซาก มีค่าเท่ากับ 49.34 , 50.91 , 48.73 

และ 49.02 เปอร์เซ็นต์ คา่เฉลี�ยพื �นที�หน้าตดัเนื �อสนัมีคา่เท่ากบั 71.32 , 72,12 , 72.54 และ 70.89 

ตารางเซนติเมตร สําหรับกลุ่มควบคมุ กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 

เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 

เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั ดงัแสดงใน Table  8 

เปอร์เซ็นต์สว่นประกอบของร่างกาย และอวยัวะภายในที�เป็นส่วนประกอบของ

ซากของโคทดลองแต่ละกลุ่มทดลองมีค่าเฉลี�ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) ค่าเฉลี�ย

เปอร์เซ็นต์หนงัในกลุม่ทดลองมีคา่ใกล้เคียงกนั ระหวา่ง  9.08-9.42  เปอร์เซ็นต์ เปอร์เซ็นต์อวยัวะ

ภายใน  เช่นกระเพาะ และลําไส้  มีคา่เฉลี�ยไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ(P>0.05)  ดงัแสดงในTable  8 
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การตัดแต่งซากโคทดลองแบบไทย ปรากฏว่า ค่าเฉลี�ยเปอร์เซ็นต์เนื �อแดง 

เปอร์เซ็นต์ไขมนัและเอน็ เปอร์เซ็นต์กระดกูและเปอร์เซ็นต์เศษเนื �อที�ได้จากการตดัแต่งมีค่าเฉลี�ย  

ไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) โดยกลุ่มทดลองที�ได้รับอาหารข้นที�เสริมโปรไบโอติคในระดบั 

0.2 เปอร์เซ็นต์   มีแนวโน้มมีค่าเฉลี�ยเปอร์เซ็นต์เนื �อแดงสงูกว่าเล็กน้อย คือ 66.44 เปอร์เซ็นต์  

คา่เฉลี�ยเปอร์เซ็นต์เนื �อแดงมีค่าเท่ากับ 66.22, 65.98, 65.87 และ 66.44 เปอร์เซ็นต์ สําหรับกลุ่ม

ทดลองตามลําดบั ดงัแสดงใน Table 9 
 

Table  6  Carcass quality of the weaned calf  fed experimental diets 
 

Criteria 
Treatment 

1 2 3 4 

Slaughter   weight , kg. 84.00 82.00 80.00 86.00 

Hot carcass weight , kg. 42.60 40.25 39.34 42.89 

External and internal organ(% BW)     

Head 5.30 5.20 5.42 5.56 

Blood 4.03 4.00 4.42 4.32 

Hide 7.18 7.7 6.98 7.25 

Shank 3.59 3.86 3.88 4.06 

Liver 1.67 1.72 1.67 1.46 

Stomach 2.64 2.85 2.76 2.70 

Intestine 3.23 3.28 3.46 3.57 

Spleen 0.62 0.65 0.58 0.67 

Kidney 0.65 0.45 0.49 0.57 

 
Table 7  The carcass composition of calf  in Thai style cutting (% Hot carcass weight) 
 

Criteria 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Total  lean  meat, % 58.67 58.98 59.07 59.12 2.67 

Fat, % 0.45 0.64 0.72 0.78 0.03 

Bone, % 28.53 28.16 28.45 29.65 1.24 

Trim meat, % 1.86 1.65 1.56 1.78 0.88 
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Table  8  Carcass quality of the animal fed experimental diets 
 

Criteria 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Salughter  weight, kg 300.00 310.00 315.00 295.00 12.90 

Hot carcass weight , kg 154.00 163.0 160.00 148.80 1.56 

Chill carcass weight, kg 148.00 157.8 153.5 144.60 1.45 

Dressing percentage, % 49.34 50.91 48.73 49.02 0.02 

Loin eye area, cm2 71.32 72.12 72.54 70.89 0.03 

External and internal organ(% BW)      

Head 4.12 4.43 4.51 4.08 0.001 

Tongue 0.62 0.55 0.64 0.58 0.001 

Blood 3.43 3.07 2.95 2.98 0.02 

Hide 9.22 9.42 9.16 9.08 0.03 

Shank 2.11 1.94 2.22 2.07 0.01 

Liver 1.92 1.76 1.96 1.87 0.02 

Heart 0.61 0.47 0.71 0.65 0.02 

Lung 2.02 1.65 2.13 1.96 0.03 

Stomach 4.0 3.8 3.8 4.1 0.01 

Intestine 3.93 3.44 3.75 3.56 0.02 

Spleen 0.62 0.44 0.38 0.53 0.0004 

Kidney 0.54 0.45 0.48 0.49 0.001 

Reproductive organ 0.43 0.46 0.55 0.47 0.0004 

   

Table 9  The carcass composition of animal in Thai style cutting (% Hot carcass eight) 
 

Criteria 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Total  lean  meat, % 66.22 65.98 65.87 66.44 2.67 

Fat, % 5.63 5.25 5.48 5.22 0.03 
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Bone, % 23.53 24.16 24.45 23.65 1.24 

Trim meat, % 3.82 4.12 3.78 4.14 0.88 

  คา่เฉลี�ยสว่นประกอบของซากจากการตดัแต่งซากโคทดลองแบบสากลดงัแสดง

ใน Table 10  พบวา่ ค่าเฉลี�ยสดัส่วนของซากจากการตดัแต่งแบบสากลของทุกกลุ่มการทดลอง     

ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05) เช่นเดียวกบัการตดัแตง่ซากแบบไทย  

 

Table 10   Standard cutting of animal fed experimental diets (% chilled  carcass weight) 
 

Criteria 
Treatment 

1 2 3 4 SEM 

Fore quarter      

Chuck 22.54 21.86 23.19 23.84 0.02 

Rib 8.14 8.42 7.14 6.73 0.04 

Plate 6.54 6.92 7.07 7.24 0.02 

Brisket 5.65 5.88 5.84 5.56 0.01 

Fore shank 8.52 8.21 8.15 8.07 0.01 

Hind quarter      

Round 35.02 34.82 35.53 34.01 0.42 

 Sir loin 4.19 3.70 4.40 4.11 0.06 

Short loin 3.74 4.28 4.31 5.05 0.56 

Flank 4.21 3.96 4.26 4.25 0.02 

Kidney fat 1.12 1.03 0.84 0.95 0.03 
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วิจารณ์ผลการทดลอง 
 

  ในระยะก่อนหย่านม การใช้โปรไบโอติคเสริมในอาหารข้นเลี �ยงลกูโคและการเสริม 

rumen fluid ให้แก่ลกูโค เปรียบเทียบกับการเลี �ยงลกูโคโดยไม่เสริมโปรไบโอติค (กลุ่มควบคมุ) 

โดยให้ลกูโคได้กินอาหารแทนนมในรูปอาหารเหลวอตัรา 4 ลิตร/ตวั/วนั พร้อมเสริมอาหารข้น 1 

เปอร์เซ็นต์ของนํ �าหนกัตวั และใช้ฟางข้าวสบัเป็นอาหารหยาบให้กินอย่างอิสระ  เป็นเวลา 80 วนั 

พบวา่ กลุม่ทดลองมีค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโต และนํ �าหนักหย่านม ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

(P>0.05) โดยกลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารที�มีการเสริมโปรไบโอติค มีแนวโน้มมีค่าเฉลี�ยอตัราการ

เจริญเติบโตและนํ �าหนักหย่านมสูงกว่ากลุ่มอื�นๆ  ค่าเฉลี�ยอัตราการเจริญเติบโตมีค่าเท่ากับ   

0.458  และ 0.449 กก./ตวั/วนั และค่าเฉลี�ยนํ �าหนักหย่านมมีค่าเท่ากับ 77.10 และ 78.15 กก. 

สําหรับกลุม่ทดลองที�มีการเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ 0.2   เปอร์เซ็นต์  ตามลําดบั 

  ค่าเฉลี�ยอัตราการเจริญเติบโตต่อวันและนํ �าหนักหย่านมของกลุ่มทดลองที�มี      

การเสริมโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ 0.2  เปอร์เซ็นต์  มีค่าเฉลี�ยที�สงูกว่ากลุ่มควบคมุและกลุ่ม

ทดลองที�มีการเสริม  rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์  ซึ�งน่าจะมีผลมาจากในระยะลกูโคก่อน

หย่านมการย่อยและใช้ประโยชน์จากโภชนะในอาหารที�สตัว์กินเข้าไปในร่างกาย จะเกิดขึ �นในส่วน

ของกระเพาะแท้ และลําไส้เล็กโดยอาศัยเอนไซม์จากเซลล์เยื�อบุของกระเพาะและลําไส้เล็ก 

เนื�องจากกระเพาะหมกั คือ กระเพาะรูเมน และเรตติคลูมัอยู่ในระหวา่งการพฒันา โดยในกระเพาะ

แท้และลําไส้เลก็จะมีเอนไซม์ที�ช่วยย่อยโภชนะตา่ง ๆ   เช่นโปรตีน คาร์โบไฮเดรต และไขมนัที�เป็น

โภชนะในอาหารแทนนม อาหารข้นและอาหารหยาบ  ในระยะลกูโคเล็กการผลิตเอนไซม์ที�ใช้ย่อย

โภชนะต่างๆ จากเซลล์เยื�อบุทางเดินอาหารและตับอ่อน ซึ�งส่วนใหญ่จะเป็นเอนไซม์ที�ใช้ย่อย

โภชนะตา่ง ๆ ที�มีอยู่ในนํ �านม เช่น เอนไซม์เรนนินที�ย่อยโปรตีนเคซีนในนํ �านม และเอนไซม์แลคเตส

ย่อยนํ �าตาลแลคโตสในนํ �านม      ส่วนเอนไซม์ที�ใช้ย่อยโภชนะในอาหารที�ไม่ใช่โภชนะในนํ �านม

ยังคงมี    การผลิตในปริมาณที�น้อย แต่การผลิตเอนไซม์ต่าง ๆ ดงักล่าว จะมีปริมาณสงูขึ �นเมื�อ

อายสุตัว์มากขึ �น หรือเมื�อระบบทางเดินอาหารในส่วนต่าง ๆ  มีการพัฒนามากขึ �น  (Pond et al., 

1995  และเทอดชยั , 2542)  ดงันั �นในกลุม่ทดลองที�ได้รับอาหารที�มีการเสริมโปรไบโอติคในระดบั

ต่าง ๆ จึงมีแนวโน้มมีค่าเฉลี�ยอัตราการเจริญเติบโต และค่าเฉลี�ยนํ �าหนักหย่านมสงูกว่ากลุ่ม

ควบคมุ   และ rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์เล็กน้อย เนื�องจากโปรไบโอติคที�เสริมให้แก่  

ลูกโคซึ�งมีระบบทางเดินอาหารที�คล้ายกับสัตว์กระเพาะเดี�ยว เป็นการเสริมจุลินทรีย์ที�เป็น

ประโยชน์  เช่นแบคทีเรียในกลุม่ Bacillus spp. ที�มีความเป็นไปได้ว่ามีผลในทางที�เป็นประโยชน์
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ต่อสตัว์  ซึ�งสอดคล้องกับรายงานด้านผลการศึกษาด้านเทคโนโลยีชีวภาพทางสตัว์ที�กล่าวว่า     

โปรไบโอติค ประกอบด้วยจลุินทรีย์ที�มีประโยชน์ชนิดตา่งๆ เช่น แบคทีเรียในกลุ่ม lactic acid เช่น  

Lactobacillus acidophilus, Bacillus subtilis, Streptococcus thermophilus. ซึ�งจัดเป็นกลุ่ม

แบคทีเรียที�สามารถ   เพิ�มการเจริญเติบโต และสามารถช่วยลดการใช้ยาปฏิชีวนะในการเลี �ยงสกุร

และสตัว์ปีกได้  โดยอาจมีผลในการกระตุ้นระบบภมูิคุ้มกัน หรือเพิ�มความสมดลุย์ของจุลินทรีย์

ชนิดต่าง ๆ ในลําไส้และสามารถป้องกันโรคท้องร่วงได้   (Fuller, 1989 ; Sissons, 1989 ; 

Tournut, 1989 ; Aarestrup and Wegener, 1999 ; Bogaard and Stobbeingh, 1999) 

  เมื�อเปรียบเทียบค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตและค่าเฉลี�ยนํ �าหนักหย่านมใน

กลุม่ทดลองที�ได้รับและ rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์กับกลุ่มทดลองอื�น พบว่ามีค่าเฉลี�ย

อตัราการเจริญเติบโตตํ�าที�สดุเท่ากับ 0.432  กก./ตวั/วันและมีค่าเฉลี�ยนํ �าหนักหย่านมเท่ากับ 

74.60 กก.  การที�กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ย

อตัราการเจริญเติบโตตํ�ากว่ากลุ่มทดลองอื�นเล็กน้อย   แม้ว่าจะมีการเสริม rumen fluid ที�เป็น

แหลง่ของจลุินทรีย์ในกระเพาะรูเมนให้แก่ลกูโค  ความแตกต่างของอตัราการเจริญเติบโตน่าจะมี

ผลจากการเสริม rumen fluid โดยวิธีกรอกปากอาจ  มีผลทําให้ลกูโคเกิดความเครียดได้ และ       

จลุินทรีย์ที�ได้จากแมโ่คเป็นจลุินทรีย์ที�อาศยัในกระเพาะหมกั ซึ�งยงัไมม่ีหน้าที�เกี�ยวข้องกบัการย่อย

อาหารในระยะลกูโคก่อนหย่านม ซึ�งต้องใช้เอนไซม์  จากเยื�อบุกระเพาะแท้ และลําไส้เล็กในการ

ย่อย และดดูซึมโภชนะเพื�อใช้ประโยชน์ ในร่างกาย 

เนื�องจากในการทดลองครั �งนี �เป็นการทดลองโดยเริ�มบนัทึกข้อมลูเมื�อลกูโคมีอายุ

ประมาณ 3 สปัดาห์ ซึ�งเป็นระยะที� ร่างกายของลกูโคเริ�มมีการพัฒนาของระบบทางเดินอาหาร     

แล้ว รวมทั �งมีการให้อาหารข้นและอาหารหยาบ คือฟางข้าวสบั ซึ�งมีผลกระตุ้นการพฒันากระเพาะ

รูเมนให้พฒันาเร็วขึ �น จึงน่าจะมีการหมกัอาหารเกิดขึ �นในกระเพาะรูเมน และผลผลิตจากการหมกั

ของจุลินทรีย์ เช่น กรดไขมันที�ระเหยง่ายต่าง ๆ ก็สามารถถูกร่างกายนําไปใช้ประโยชน์ในการ

เจริญเติบโตและการพัฒนาของกระเพาะรูเมนได้ด้วย (Church, 1991)   ความแตกต่างในด้าน

สมรรถภาพในการผลิตจากการเสริมโปรไบโอติคและ rumen fluid จึงไมป่รากฏให้เห็นอย่างชดัเจน

เท่าที�ควรจะเป็น  

  ในระยะหลงัหย่านม 480 วนั เมื�อโคทดลองได้รับอาหารข้นและอาหารหยาบคือ

ฟางข้าวสบัเป็นอาหารหยาบหลัก  โดยให้อาหารข้นในรูปวตัถุแห้งในอตัรา 1  เปอร์เซ็นต์ของ

นํ �าหนักตวัและอาหารหยาบให้กินอย่างเต็มที� พบว่า ค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตมีค่าเท่ากับ    

0.457 , 0.542 , 0.475 และ 0.471 กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่มควบคมุ กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม 

rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคใน

ระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั ค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
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(P>0.05)  คา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตที�ไม่แตกต่างกันทางสถิติในระยะหลงัหย่านม   เป็นผล

จากในระยะหลงัหย่านมระบบทางเดินอาหารของโค โดยเฉพาะกระเพาะรูเมนมีการพัฒนาอย่าง

เตม็ที� การใช้ประโยชน์จากโภชนะในอาหารที�สตัว์กินเข้าไปส่วนใหญ่ จึงเกิดขึ �นในกระเพาะรูเมน        

โดยอาศยัการทํางานของจลุินทรีย์ ซึ�งผลจากการหมกัอาหารโดยจุลินทรีย์จะได้กรดไขมนัที�ระเหย

ง่ายและแอมโมเนียที�ถูกดดูซึมและนําไปใช้ประโยชน์ต่อร่างกายได้โดยตรง (Pond et al., 1995)     

จึงทําให้ความสําคญัของการย่อย และการดดูซึมของโภชนะในอาหารที�เซลล์เยื�อบขุองกระเพาะแท้

และลําไส้เลก็ลดความสําคญัลงไป การเสริมโปรไบโอติคในอาหารข้นจึงไม่ก่อประโยชน์ให้แก่สตัว์

เท่าที�ควร เนื�องจากในกระเพาะรูเมนมีจลุินทรีย์อยู่มากมาย และกลุ่มจุลินทรีย์ที�มีความสําคญัใน

การย่อยอาหารเป็นกลุม่ของจลุินทรีย์ที�ย่อยคาร์โบไฮเดรตทั �งคาร์โบไฮเดรตที�ไมเ่ป็นโครงสร้างและ

กลุม่ที�เป็นโครงสร้างของพืช  คา่เฉลี�ยการเจริญเติบโตในระยะหลงัหย่านมแสดงให้เห็นวา่การเสริม

จุลินทรีย์ด้วย rumen fluid น่าจะมีส่วนช่วยในการพัฒนากระเพาะหมักได้เร็วกว่าการเสริม          

โปรไบโอติคและการไม่เสริมจุลินทรีย์ในกลุ่มควบคุม จึงมีผลให้สตัว์สามารถใช้ประโยชน์จาก

อาหารได้ดีกวา่ในระยะหลงัหย่านมและมีการกินอาหารได้มากกวา่  คา่เฉลี�ยนํ �าหนักตวัเมื�อสิ �นสดุ

การทดลองมีค่าเท่ากับ 295.25 , 300.05 , 305.50 และ 304.50 กก. สําหรับกลุ่มควบคุม        

กลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลองที�ได้รับการ

เสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั 

  ตลอดระยะการทดลองคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตของกลุม่ทดลองไม่แตกต่าง

กันทางสถิติ (P>0.05)  ค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตมีค่าเท่ากับ 0.454 , 0.465 , 0.473 และ 

0.468 กก./ตวั/วนั โดยกลุ่มทดลองในกลุ่มควบคมุมีค่าเฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตตํ�าที�สดุ และ

กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ยอตัราการ

เจริญเติบโตตลอดระยะการทดลองสงูที�สดุ เมื�อเปรียบเทียบคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตของกลุม่

ควบคมุ     กลุม่ทดลองที�มีการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุม่ทดลองที�ได้รับ

การเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ จะเห็นได้ว่ากลุ่มทดลองที�มี

การเสริมจุลินทรีย์ทั �งในลกัษณะของการเสริม rumen fluid และโปรไบโอติค มีแนวโน้มมีผลต่อ

คา่เฉลี�ยอตัราการเจริญโดยตรง โดยเฉพาะการเจริญเติบโตในระยะก่อนหย่านม ซึ�งการย่อยอาหาร

ใช้เอนไซม์จากระบบทางเดินอาหารเป็นหลกั 

 

ปริมาณอาหารที�กินในรูปวัตถุแห้ง 

  คา่เฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินในรูปวตัถุแห้งของกลุ่มทดลองในระยะก่อนหย่านม

ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05)   และคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินในรูปวตัถแุห้งของกลุม่ทดลอง

ทกุกลุม่ในระยะก่อนหย่านมมีคา่เท่ากบั 1.107 , 1.091 , 1.088  และ  1.115  กก./ตวั/วนั   สําหรับ
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กลุม่ควบคมุ  กลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลอง         

ที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั การที�กลุ่ม

ทดลองมีค่าเฉลี�ยปริมาณการกินอาหารในรูปวตัถุแห้งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แสดงให้เห็นว่า      

การเสริมโปรไบโอติคในระดับ 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์และการเสริม rumen fluid ในระดับ             

0.1 เปอร์เซ็นต์ไม่มีผลต่อการกินอาหารแต่อย่างใด แต่การเสริมโปรไบโอติค หรือ rumen fluid      

ซึ�งเป็นกลุ่มของจุลินทรีย์ที�มีประโยชน์จะมีส่วนช่วยในการย่อยอาหารและการใช้ประโยชน์ของ

โภชนะโดยการเพิ�มการดดูซึมโภชนะที�ย่อยแล้วที�สว่นของลําไส้เลก็ได้  

  ในระยะหลงัหย่านม ค่าเฉลี�ยปริมาณการกินอาหารทั �งหมดในรูปวตัถุแห้งของ

กลุม่ทดลองไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05)    คา่เฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินทั �งหมดในรูปวตัถแุห้ง

ของกลุม่ทดลองมีคา่เท่ากบั 4.38 , 4.53 , 4.38 และ 4.11 กก./ตวั/วนั สําหรับกลุ่มทดลองที� 1 , 2 , 

3 , และ4 ตามลําดับ โดยในระยะหลงัหย่านมกลุ่มทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 

เปอร์เซ็นต์ มีคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินในรูปวตัถแุห้งสงูที�สดุ คือ 4.53 กก./ตวั/วนั น่าจะเป็นผล

จากการเสริม rumen fluid ซึ�งเป็นจลุินทรีย์ในกระเพาะรูเมน ทําให้มีการเพิ�ม    และการพฒันาของ

จลุินทรีย์ในกระเพาะรูเมนเพิ�มขึ �นได้ จึงมีปริมาณการกินอาหารหยาบในรูปวตัถุแห้งที�เพิ�มขึ �นและ

สามารถใช้ประโยชน์จากอาหารได้ดีกวา่ กลุม่ควบคมุที�ไม่มีการเสริมจุลินทรีย์ และกลุ่มทดลองที�

เสริมโปรไบโอติคที�ช่วยเพิ�มความสมดลุย์ของจลุินทรีย์ในลําไส้เลก็   

  เมื�อคิดค่าเฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินในรูปวตัถุแห้งของกลุ่มทดลองตลอดระยะ    

การทดลอง 560 วนั จะเห็นได้ว่าค่าเฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินในรูปวัตถุแห้งของกลุ่มทดลอง          

ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05)    โดยกลุม่ทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์     

มีคา่เฉลี�ยปริมาณอาหารที�กินในรูปวตัถแุห้งสงูที�สดุ คือ 4.05 กก./ตวั/วนั และกลุ่มทดลองที�ได้รับ

การเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.2 เปอร์เซ็นต์ มีคา่เฉลี�ยตํ�าที�สดุ คือ 3.79 กก./ตวั/วนั 

ซึ�งเป็นผลจากในระยะหลงัหย่านมกลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 

0.2 เปอร์เซ็นต์ มีการพฒันาของกระเพาะน้อยกวา่กลุม่ที�ได้รับการเสริม rumen fluid  

 

อัตราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตัว 1 กก. และต้นทุนค่าอาหาร 

  ในระยะก่อนหย่านม  ระยะหลงัหย่านม  และตลอดระยะการทดลอง  560  วนั 

ค่าเฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก.ของกลุ่มทดลองไม่แตกต่างกันทางสถิติ

(P>0.05) โดยในระยะก่อนหย่านมกลุม่ควบคมุมีคา่เฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 

กิโลกรัมสงูที�สดุ คือ  2.55 และกลุม่ทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1

และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ มีค่าตํ�าที�สดุคือ 2.38 และ 2.48  ตามลําดบั ค่าอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็น

นํ �าหนกัตวั 1 กก.ในกลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 
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เปอร์เซ็นต์ มีคา่ตํ�ากว่ากลุ่มควบคมุ น่าจะเป็นผลจากการเสริมจุลินทรีย์ที�เป็นประโยชน์ในลําไส้

เลก็ทําให้ลกูโคมีการย่อยและการใช้ประโยชน์จากโภชนะในอาหารดีกว่ากลุ่มควบคมุ ซึ�งมีผลให้

คา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตของกลุม่ทดลองดงักลา่วมีคา่ตํ�ากวา่กลุม่ควบคมุ ในขณะที�ปริมาณ

อาหารที�กินในรูปวตัถแุห้งของกลุ่มทดลองมีค่าไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่การเสริม rumen fluid   

ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ มีผลน้อยในระยะก่อนหย่านม เนื�องจากลกัษณะการเสริม rumen fluid   

เป็นการกรอกเข้าทางปาก ซึ�งอาจมีผลทําให้ลกูโคเกิดความเครียดในระดบัหนึ�ง ที�มีผลต่อปริมาณ

การกินอาหารทําให้ได้รับโภชนะน้อยกว่า นอกจากนี �น่าจะมีผลจากจุลินทรีย์ที�ได้รับเป็นกลุ่ม         

จลุินทรีย์ที�เกี�ยวข้องกบัการพฒันาของกระเพาะรูเมน ซึ�งมีสว่นเกี�ยวข้องกบัการย่อยอาหารในระยะ

ก่อนหย่านมน้อยกวา่ในระยะหลงัหย่านม  ซึ�งในระยะหลงัหย่านมส่วนใหญ่อาหารที�กินเข้าไปจะ

ถูกย่อยโดยเอนไซม์จากจุลินทรีย์ในกระเพาะรูเมนร้อยละ 60-70  อาหารส่วนที�ไม่ถูกย่อยใน

กระเพาะรูเมนโดยเอนไซม์ของจลุินทรีย์ในกระเพาะรูเมน เมื�อผ่านเข้ามาในระบบทางเดินอาหาร

สว่นตอ่มา จึงถกูย่อยโดยเอนไซม์จากกระเพาะแท้ ตบัออ่น และลําไส้เล็ก แต่ในระยะก่อนหย่านม

การย่อยอาหารสว่นใหญ่อาศยัเอนไซม์จากเยื�อบุระบบทางเดินอาหาร คือกระเพาะแท้ ลําไส้เล็ก

และตบัออ่น เช่นเดียวกบัการย่อยอาหารในสตัว์กระเพาะเดี�ยว  

  ในระยะหลงัหย่านมค่าเฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก.ของ

กลุม่ทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์มีค่าตํ�าที�สดุ ค่าเฉลี�ยของกลุ่มทดลองไม่

แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05)   ซึ�งเป็นผลจากกลุ่มทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 

เปอร์เซ็นต์มีอตัราการเจริญเติบโตในระยะหลงัหย่านมดีกว่ากลุ่มอื�น การที�กลุ่มทดลองที�เสริม 

rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์มีอตัราการเจริญเติบโตดีกว่าน่าจะเป็นผลจากกระเพาะ           

มีการพฒันาที�ดีกวา่และมีความสมดลุย์ของจลุินทรีย์ดีกวา่ จึงสามารถใช้ประโยชน์จากอาหารได้ดี

กลุม่ทดลองอื�น แตเ่มื�อคํานวณคา่เฉลี�ยอตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก. ตลอดระยะ  

การทดลองจะเห็นได้ว่ากลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1 และ  

0.2 เปอร์เซ็นต์มีอัตราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก. ดีกว่า  ซึ�งเป็นผลเกี�ยวเนื�องจาก

อตัราการเปลี�ยนอาหารเป็นนํ �าหนกัตวั 1 กก. ในระยะก่อนหย่านม 

  เมื�อเปรียบเทียบค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารของกลุ่มทดลองพบว่า ทุกระยะ           

การเจริญเติบโตกลุม่ควบคมุมีคา่เฉลี�ยต้นทนุคา่อาหารตํ�าที�สดุ ในระยะก่อนหย่านมคา่เฉลี�ยต้นทนุ

ค่าอาหารของกลุ่มทดลองไม่แตกต่างกันทางสถิติ(P>0.05)   โดยกลุ่มควบคุมมีค่าเฉลี�ยต้นทุน

คา่อาหารตํ�าที�สดุ เนื�องจากไมม่ีการเสริมจลุินทรีย์ แตม่ีการให้อาหารแทนนม และ ให้อาหารข้นลกู

โคในอตัราเดียวกัน  กลุ่มทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ยต้นทุน

ค่าอาหารสงูกว่ากลุ่มควบคมุ แต่ตํ�ากว่ากลุ่มทดลองที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติค     
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ในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์  เป็นผลจากราคาของโปรไบโอติคที�ผลิตขึ �นมาใช้ในการทดลอง   

มีราคาคอ่นข้างแพงมีคา่เท่ากบั 1,494 บาท/กก.    

  ในระยะหลงัหย่านมและตลอดระยะการทดลอง 560 วนักลุ่มควบคมุมีค่าเฉลี�ย

ต้นทนุคา่อาหารตํ�ากวา่กลุม่ทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ และกลุ่มทดลอง

ที�ได้รับการเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์ อย่างเห็นได้ชัดและ

คา่เฉลี�ยมีความแตกตา่งอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ (P<0.05) ราคาต้นทนุที�สงูกวา่ในกลุม่ทดลองที�

มีการเสริมโปรไบโอติคเป็นผลจากกราคาโปรไบโอติคที�มีราคาแพง แม้วา่จะใช้ในระดบัตํ�าแต่ก็เป็น

ต้นทนุที�เพิ�มขึ �น หากราคาต้นทนุในการผลิตโปรไบโอติคลดลงกวา่ราคาขณะทําการทดลอง ก็ควรที�

จะมีผลตอ่การผลิตสตัว์มากกวา่นี � 

  คา่เฉลี�ยต้นทนุค่าอาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก.ของกลุ่มทดลองใน

ระยะก่อนหย่านมและหลงัหย่านมพบวา่ คา่เฉลี�ยไมแ่ตกตา่งกันทางสถิติ (P>0.05)   โดยในระยะ

ก่อนหย่านมคา่เฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวั 1 กก.ของกลุ่มทดลองที�ได้รับ  

การเสริมอาหารข้นที�มีโปรไบโอติคในระดบั 0.1และ  0.2 เปอร์เซ็นต์มีค่าเฉลี�ยดีกว่ากลุ่มควบคมุ

และกลุ่มทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์อย่างเห็นได้ชัด โดยกลุ่มทดลองที�

เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี�ยต้นทุนในการเปลี�ยนเป็นนํ �าหนักตวัสงูที�สดุ

เท่ากบั 68.42   ซึ�งเป็นผลจากมีอตัราการเจริญเติบโตที�ตํ�ากวา่กลุม่ทดลองอื�น ในระยะหลงัหย่านม

และตลอดระยะการทดลอง 560วนัพบว่ากลุ่มควบคุมมีค่าเฉลี�ยต้นทุนค่าอาหารในการเปลี�ยน      

เป็นนํ �าหนักตวั 1 กก.ดีกว่ากลุ่มทดลองอื�นอย่างเห็นได้ชัด  โดยตลอดระยะการทดลองค่าเฉลี�ย         

มีความแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) ซึ�งเป็นผลจากราคาต้นทุนในการเสริม           

โปรไบโอติคเป็นสําคัญ โดยรวมแล้วในระหว่างการทดลองพบว่าไม่มีผลจากสขุภาพที�เกิดจาก

อาหารทดลอง และไมป่รากฏอาการท้องเสียในลกูโคทดลองที�ส่งผลเสียต่อการเจริญเติบโตอย่าง

เดน่ชดั 

 

ลักษณะซาก เปอร์เซน็ต์อวัยวะภายในและเปอร์เซน็ต์ส่วนประกอบของซาก 

  จากการสุ่มลูกโคทดลองจํานวน 1 ตัวจากแต่ละกลุ่มทดลองเพื�อศึกษา

สว่นประกอบของซากลกูโคเมื�อหย่านม พบว่าส่วนประกอบของซากลกูโคมีค่าเฉลี�ยใกล้เคียงกัน 

โดยลกูโคทกุกลุ่มการทดลองมีส่วนประกอบของกระดกูสงู และมีปริมาณกล้ามเนื �อใกล้เคียงกัน 

เนื�องจากลกูโคอยู่ในระยะเจริญเติบโตจึงมีสดัสว่นของกระดกูคอ่นข้างสงู นอกจากนี �ยงัพบวา่ลกูโค

ทกุกลุม่ทดลองมีสดัสว่นของกระเพาะน้อยกวา่ลําไส้ เนื�องจากกระเพาะอยู่ในระหวา่งเจริญพัฒนา 

Table  6 และ Table  7 สอดคล้องกับรายงานของ Church (1991) ที�กล่าวว่าสตัว์ที�มีอายุน้อย

และอยู่ในระยะเจริญเติบโต ลกัษณะของการเจริญเติบโตสว่นใหญ่จะเป็นการเจริญเติบโตทางด้าน
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โครงร่าง และการเจริญเติบโตของอวยัวะภายใน เมื�อสตัว์เจริญเติบโตจนถึงจุดหนึ�งหรือเมื�อโต

เต็มที�แล้ว    การเจริญเติบโตของร่างกายด้านโครงร่างและกล้ามเนื �อจะมีแนวโน้มลดลงโดย

สดัสว่นของไขมนัในร่างกายจะมีคา่สงูขึ �นแทน 

  คา่เฉลี�ยเปอร์เซ็นต์ส่วนประกอบของซากของกลุ่มทดลองเมื�อสิ �นสดุการทดลอง 

560 วนั ใน Table  8  พบว่า ค่าเฉลี�ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) แสดงให้เห็นว่าเมื�อ

กระเพาะรูเมนมีการพัฒนาเต็มที� การเจริญเติบโตของร่างกายจะขึ �นกับอาหารที�สตัว์ได้รับและ

สมดุลย์ของจุลินทรีย์ในกระเพาะรูเมน ซึ�งเป็นส่วนสําคัญเกี�ยวข้องกับการย่อย และการใช้

ประโยชน์ของโภชนะในอาหาร   กลุ่มทดลองที�เสริม rumen fluid ในระดบั 0.1 เปอร์เซ็นต์ซึ�งใน

ระยะก่อนหย่านมมีคา่เฉลี�ยอตัราการเจริญเติบโตที�ตํ�ากวา่กลุ่มอื�น เมื�อมีการพัฒนาของกระเพาะ

เต็มที�และได้รับอาหารเพียงพอก็สามารถใช้ประโยชน์จากจุลินทรีย์ใน rumen fluid ที�เสริมใน

อาหารเพื�อการย่อยและใช้ประโยชน์ของโภชนะได้   

การตดัแต่งซากโคแบบสากลในทุกกลุ่มทดลองดงั Table  10  และการตดัแต่ง

ซากเพื�อศึกษาส่วนประกอบของซากแบบไทย Table  9    พบว่าส่วนประกอบของซากของกลุ่ม

ทดลองไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถิติ (P>0.05) โดยสดัสว่นหรือเปอร์เซ็นต์ของเนื �อแดงมีสดัส่วน

สงูที�สดุ ระหว่าง 65.87 – 66.44เปอร์เซ็นต์ ส่วนประกอบของซากที�มีสดัส่วนหรือเปอร์เซ็นต์

รองลงมา  คือสว่นกระดกู  มีคา่เฉลี�ยระหว่าง  23.53 – 24.45  เปอร์เซ็นต์ และส่วนของไขมนัและ

เอน็มีคา่เฉลี�ยตํ�าที�สดุ ระหวา่ง 5.22 – 5.63 เปอร์เซ็นต์ 

 

สรุปผลการทดลอง 

 

1. การเสริมโปรไบโอติคสามารถทําให้สมรรถภาพในการผลิตของกลุ่มทดลอง มีค่าเฉลี�ย

สงูขึ �นได้ในระยะก่อนหย่านม  แต่มีผลต่อสมรรถภาพในระยะหลงัหย่านมน้อยกว่ากลุ่ม

ทดลองที�เสริม  rumen fluid    

2. ค่าเฉลี�ยต้นทุนอาหารทดลองมีค่าสูงขึ �นเมื�อมีการเสริมโปรไบโอติค ค่าเฉลี�ยมีความ

แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (P<0.05) ในระยะหลงัหย่านม และตลอดระยะ    

การทดลอง  

3. การเสริมโปรไบโอติค หรือ rumen fluid ไม่มีผลต่อลักษณะส่วนประกอบของซาก          

โคทดลอง  
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