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บทคดัย่อ  

การศึกษามีวตัถุประสงค์เพื�อวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต และความคุม้ค่า

การผลิตลาํไยอินทรีย ์ทาํการเก็บรวบรวมขอ้มลูโดยการสาํรวจภาคสนามดว้ยวิธีการสัมภาษณ์และ

เก็บแบบสอบถามจากสมาชิกของกลุ่มลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ ในจังหวดัเชียงใหม่ และลาํพูน 

จาํนวน 10 ครัวเรือน นาํมาวิเคราะห์หาประสิทธิภาพทางเทคนิคจากแบบจาํลอง Stochastic Frontier 

Production Function และการวิเคราะห์ความคุม้ค่าการผลิตลาํไยอินทรีย ์โดยใชเ้กณฑม์ลูค่าปัจจุบนั

สุทธิ (Net Present Value : NPV) อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (Benefit Cost Ratio : B/C Ratio) 

อตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return : IRR) และระยะเวลาคืนทุน (Payback Period : 

PB) ผลการศึกษาพบว่าการผลิตผกัอินทรียม์ีประสิทธิภาพทางเทคนิค ร้อยละ 96.62 โดยตวัแปรที�มี

อิทธิพลต่อผลผลิตลาํไยอินทรีย ์ไดแ้ก่ จาํนวนแรงงานที�ใช ้และปริมาณการใชปั้จจยัการผลิตอื�น 

และการผลิตสถานการณ์ที�เกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรียม์ีที�ดินปลูกลาํไยอยู่แลว้ และสถานการณ์

การซื�อที�ดินอย่างน้อย 1 ไร่ ทั� ง 3 รูปแบบ ไดแ้ก่ รูปแบบที�มีการกูย้ืมเงินและการใช้เงินลงทุน

ส่วนตวัอยา่งละครึ� ง รูปแบบการใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวน และรูปแบบที�มีการกูย้มืเงินเต็มจาํนวน มี

ความคุม้ค่าในการผลิตลาํไยอินทรีย ์ในทุกรูปแบบ โดยเฉพาะรูปแบบการใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวน

เงินลงทุน มีมูลค่าปัจจุบนัสุทธิเป็นค่าบวก อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (B/C Ratio) มากกว่า 1 

อตัราผลตอบแทนภายในมีค่ามากกว่าอตัราดอกเบี� ยเงินกู้ และมีระยะเวลาคืนทุนสั�น (Payback 

period) ซึ�งแสดงใหเ้ห็นว่าการผลิตลาํไยอินทรียโ์ดยใชเ้งินลงทุนส่วนตวันั�น มีสภาพคล่องสูง และมี



2 

 

ความเสี�ยงตํ�า การผลิตลาํไยอินทรียเ์ป็นทางเลือกเพื�อการตดัสินใจของเกษตรกรสาํหรับการวาง

แผนการผลิตที�สอดคลอ้งกบัความตอ้งการของตลาด 
 

Abstract 

Objectives of this study were to analyze the technical efficiency of organic longan 

production by using the Stochastic Production Frontier (maximum likelihood) and analyze the 

worthiness of organic longan production using Net Present Value (NPV), Benefit Cost Ratio         

(BCR), Internal Rate of Return (IRR) and Payback Period (PB). Data were collected by field 

surveys and interviews with the questionnaire. The sample group in this study consisted of 10 

farmers having contract with the organic longan group in Chiang Mai and Lamphun provinces. 

Findings showed that the technical efficiency had Stochastic Frontier in which the organic longan 

production of the sample group could be measured.  It was found that labors and other factor 

(wood vinegar and insect repellent) had an affection the decrease and increase of the yields, 

respectively.  However, an average yields obtained was high reaching to 96.62%.  The organic 

longan productions had been worthiness both scenario 1 which farmers had land already and 

scenario 2 which farmers had not land but they might buy land at least one rai. Scenario 1 and 2 

consisted three type such as loans and private investment each half, full private investment and 

full loans, especially full private investment. It had positive NPV, BCR more than one, IRR was 

greater than loans interest rate and short PB. It ment that high liquidity and low risk. Also, it was 

found that the longan  production could help the farmers in the decision – making on the planning 

of the organic longan production to meet the market demand. 

 

Key words: organic longan productions, technical efficiency, worthiness 

 



บทที� 1  

บทนํา 

 

ความสําคญั และที�มาของปัญหาการวจิยั 

การผลิตพืชอินทรีย ์เป็นระบบการผลิตพืชที�คาํนึงถึงสิ�งแวดลอ้ม สมดุลธรรมชาติ และ 

ความหลากหลายทางชีวภาพ มีการจดัการระบบนิเวศที�คลา้ยคลึงกบัธรรมชาติ หลีกเลี�ยงการใช้

สารเคมีสงัเคราะห์ทุกชนิดไม่ว่าจะเป็นปุ๋ยเคมี สารเคมีกาํจดัศตัรูพืช และฮอร์โมนต่างๆ ตลอดจนไม่

ใชพ้ืชที�เกิดจากการตดัต่อพนัธุกรรม เนน้การใชอ้ินทรียวตัถุ เช่นปุ๋ยคอก ปุ๋ยหมกั ปุ๋ยพืชสด และปุ๋ย

ชีวภาพ ในการปรับปรุงดินให้มีความอุดมสมบูรณ์เพื�อให้ตน้พืชมีความแข็งแรงสามารถตา้นทาน

โรคและแมลงไดด้ว้ยตนเอง ผลผลิตที�ไดจึ้งปลอดภยัจากอนัตรายของสารพิษตกคา้งทาํให้ปลอดภยั

ทั�งผูผ้ลิต ผูบ้ริโภค และ ไม่ทาํใหสิ้�งแวดลอ้มเสื�อมโทรม  

ปัจจุบันมีประเทศผูผ้ลิตสินคา้เกษตรอินทรียม์ากกว่า 130 ประเทศทั�วโลก พื�นที�รวม 

143.75 ลา้นไร่ ส่วนใหญ่อยู่ในออสเตรเลีย สหภาพยุโรป และลาตินอเมริกา ศูนยก์ารคา้ระหว่าง

ประเทศ (International Trade Center : ITC/UNCTAD/WTO) ประมาณการว่าในปี 2546 มูลค่าของ 

สินคา้เกษตรอินทรียใ์นตลาดโลกมีประมาณ 23,000-25,000 ลา้นเหรียญสหรัฐ มีการขยายตวัร้อยละ 

10-20 ต่อปี โดยมีตลาดผูบ้ริโภคที�สาํคญัคือ สหภาพยุโรป สหรัฐอเมริกา และญี�ปุ่น และในดา้น

การตลาดของผลิตภณัฑเ์กษตรอินทรียข์องโลกมีการขยายตวัอย่างต่อเนื�อง เนื�องจากกระแสความ

สนใจในด้านสุขภาพของประชาชนโลก ส่งผลให้การพฒันาสินค้าเกษตรอินทรียข์ยายตัวอย่าง

ต่อเนื�อง ปัจจุบนัมลูค่าการตลาดประมาณ 4 หมื�นลา้นเหรียญสหรัฐฯ หรือประมาณร้อยละ 1 ของ

มลูค่าการตลาด ดา้นอาหารของโลก ดว้ยอตัราการเจริญเติบโตเฉลี�ยร้อยละ 10 ต่อปี และคาดว่าอีก 5 

ปี ข้า ง ห น้ า  จ ะ มี ก า ร ข ย า ย ตัว เ พิ� ม อี ก  1  เ ท่ า ตัว  ( ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  เ ข้ า ถึ ง ไ ด้จ า ก 

http://it.doa.go.th/organic/, 15 กรกฎาคม 2552) เนื�องจากการปรับตวัของตลาดเกษตรอินทรีย ์จาก

ตลาดเฉพาะ (Nitch market) เข้า สู่ตลาดกระแสหลักที� เป็นการบริโภคเป็นประจําซึ� งมี

หา้งสรรพสินคา้ระดบัต่างๆเป็นช่องทางการตลาดที�สาํคญั และเป็นช่องทางที�เขา้สู่ผูบ้ริโภคไดอ้ย่าง

กวา้งขวางขึ�น 

ประเทศไทย มีพื�นที�ผลิตพืชอินทรียที์�ไดรั้บการรับรองโดยกรมวิชาการเกษตร ประมาณ 

53,810 ไร่ พืชที�ส่งออกไดใ้นปัจจุบนัไดแ้ก่ ขา้ว ขา้วโพดฝักอ่อน ขา้วโพดหวาน หน่อไมฝ้รั�ง ชา 

ผลไม ้และสมุนไพร อีกทั�งประเทศไทยมีศกัยภาพสูงที�จะปรับเปลี�ยนการผลิตสินคา้เกษตรส่งออก

ทั�วไปเป็นเกษตรอินทรีย์ โดยมีความได้เปรียบในเรื� องความหลากหลายของชนิดพืชและ
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สภาพแวดลอ้มที�เหมาะสม และมีแนวโน้มของตลาดที�มีศกัยภาพที�จะขยายไดอ้ีกมากทั�ง  ตลาด

ภายในประเทศ และตลาดส่งออก โดยเฉพาะตลาดพืชอินทรียใ์นประเทศญี�ปุ่น สิงค์โปร์ สหภาพ

ยโุรป และฮ่องกง ซึ�งมีโอกาสที�สามารถสร้างตลาดไดเ้พิ�มขึ�นอย่างต่อเนื�อง สาํหรับกลุ่มผกัอินทรีย ์

ลาํไยอินทรีย ์ขา้วอินทรีย ์เป็นตน้ การทาํเกษตรอินทรียที์�ดีมีมาตรฐานนั�นจะตอ้งกระทาํเป็นองค์

รวมมีความสัมพนัธ์กนัทั�งระบบทั�งการผลิตและการตลาด เนื�องจากเมื�อระบบมีมาตรฐานถูกตอ้ง

ผลผลิตที�ได้จากการผลิตในพื�นที�ที�มีระบบการผลิตที�ไดม้าตรฐานก็ย่อมเป็นผลผลิตอินทรียที์�มี

มาตรฐานดว้ย ซึ�งส่งผลใหป้ระเทศไทยสามารถพฒันาตนเองจนกลายเป็นประเทศแนวหน้าในการ

ผลิตสินคา้เกษตรอินทรีย ์สู่ตลาดทั�งภายในประเทศและต่างประเทศภายใตว้ตัถุประสงค์ของการ

เพิ�มรายไดเ้พื�อสร้างความย ั�งยนืใหแ้ก่เกษตรกร จากระดบัราคาที�สูงกว่าสินคา้เกษตรทั�วไป 

 

ที�มาของปัญหาการวจิยั 

ลาํไยเป็นไมผ้ลเศรษฐกิจสาํคญัของประเทศไทยต่อการสร้างรายไดใ้ห้แก่เกษตรกร และ

ประเทศ ในปี 2551 ประเทศไทยมีพื�นที�เพาะปลกูลาํไยทั�งสิ�น 9.66 แสนไร่ โดยเฉพาะเกษตรกรใน

จงัหวดัภาคเหนือของประเทศ เช่น จงัหวดัเชียงใหม่และลาํพูน ซึ�งเป็นพื�นที�ที�มีสภาพภูมิประเทศ 

และภูมิอากาศที�เหมาะสมในการปลูกและผลิตลาํไยจึงถือเป็นแหล่งปลูกที�สําคัญของประเทศ 

โดยเฉพาะพนัธุ์อีดอ เป็นพนัธุ์ที�นิยมปลูกมากที�สุดและมีความสาํคญัในเชิงการคา้เนื�องจากดูแล

รักษาง่าย ทนทานต่อโรค ใหผ้ลผลิตสมํ�าเสมอผลผลิตที�ไดรั้บมีคุณภาพดี เนื�อหนาและกรอบ มีรส

หวาน กลิ�นหอม เมล็ดเล็ก จึงเป็นที�ตอ้งการของตลาด โดยมีตลาดส่งออกที�ใหญ่ที�สุด คือ จีนและ

ฮ่องกง ( 75%) และอินโดนีเซีย ( 16%) ซึ�งจะส่งออกทั�งในรูปลาํไยสดทั�งกา้น ลาํไยอบแห้งทั�งลูก 

และลาํไยสีทองอบแหง้ ในช่วงปี 2550-2554 ปริมาณและมลูค่าการส่งออกลาํไยสดและผลิตภณัฑ์มี

แนวโน้มเพิ�มสูงขึ�น โดยเพิ�มจากปริมาณ 2.86 แสนตนั มูลค่า 4,946 ลา้นบาท ในปี 2550 เป็น

ปริมาณ 4.84 แสนตนั คิดเป็นมลูค่า 13,408 ลา้นบาท ในปี 2554 หรือเพิ�มขึ�นในอตัราร้อยละ 11.69 

และ 24.50 ต่อปี ตามลาํดบั (สาํนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2555) ปริมาณการส่งออกที�เพิ�มขึ�น 

เนื�องจากราคาลาํไยที�เกษตรกรขายไดอ้ยูใ่นเกณฑ์ดี ซึ�งเป็นผลมาจากนโยบายการแทรกแซงตลาด

ของรัฐบาลที�มีขึ�นทุกปี จึงทาํใหเ้กิดแรงจูงใจใหเ้กษตรกรลงทุนปลกูและดูแลรักษาตน้ลาํไยมากขึ�น 

ที�มีผลใหเ้นื�อที�ปลกูและผลผลิตเพิ�มขึ�น 

การเปิดเขตเสรีทางการคา้ (Free Trade Area: FTA) หรือขอ้ตกลงเขตการคา้เสรี (Free 

Trade Agreement: FTA ) ไทยจีนในปี 2546 ซึ�งไดม้ีการลดอตัราภาษีนาํเขา้ในกลุ่มผกัผลไมเ้หลือ 

0% ทั�งของไทยและจีน ที�มีผลใหก้ารส่งออกลาํไยมีแนวโน้มสูงขึ�นอย่างต่อเนื�อง ขณะเดียวกนัการ

ส่งออกลาํไยไทยไปยงัประเทศจีนนั�นยงัคงมีอุปสรรคถึงแมจ้ะมีการลดภาษีนาํเขา้ก็ตาม เนื�องจาก
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จีนไดม้ีการใช้มาตรการกีดกนัทางการค้าที�มิใช่ภาษีในเรื� องของมาตรการสุขอนามยัที� เขม้งวด

สาํหรับการตรวจสอบสารเคมีตกคา้งมาเป็นขอ้จาํกดัต่อการนาํเขา้ลาํไยไทย ทาํใหป้ระสบปัญหาไม่

สามารถส่งออกลาํไยส่งผลกระทบต่อเกษตรกรชาวสวนลาํไย แนวทางการแกไ้ขที�สามารถสร้าง

ความย ั�งยนื และเกิดการแข่งขนัที�เป็นธรรมแก่เกษตรกรชาวสวนลาํไยคือ การหันมาปลูกลาํไยแบบ

อินทรีย ์เพื�อสร้างทางเลือกใหแ้ก่ตวัของเกษตรกรเองและผูบ้ริโภคทั�งในเรื�องของราคาและคุณภาพ 

ซึ�งสามารถที�จะรักษาตลาดเดิม และขยายตลาดต่อไปในอนาคต โดยความเป็น เกษตรอินทรียน์ั�น

เป็นการเกษตรแบบองคร์วมที�มุ่งสู่การพฒันาที�ย ั�งยนื อาศยัความเกื�อกูลกนัของธรรมชาติที�นับเป็น

ทางเลือกที�สาํคญัของการทาํการเกษตรแบบย ั�งยืน ทาํให้ปัจจุบนัมีรูปแบบการเกษตรอินทรียแ์บบ

พึ�งพาตนเอง และเกษตรอินทรียที์�มีการรับรองมาตรฐานสามารถพฒันาการผลิตเขา้สู่ระบบตลาดทั�ง

ในระดับประเทศและส่งออก การปรับระบบการผลิตสู่แนวทางเกษตรอินทรีย์นี� ได้รับความ

เห็นชอบจากคณะรัฐมนตรีให้กาํหนดเป็นยุทธศาสตร์หนึ� งในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคม

แห่งชาติ ฉบบัที� 10 เพื�อใหเ้กิดการพฒันามลูค่าเพิ�มใหก้บัสินคา้เกษตรอินทรีย ์ 

สาํหรับการผลิตลาํไยอินทรียใ์นปัจจุบนัยงัไม่มีการแพร่หลายมากนักมีเพียง “กลุ่มลาํไย

อินทรียภ์าคเหนือ” ในพื�นที�จงัหวดัลาํพนู เชียงใหม่ และแพร่ ซึ�งเป็นกลุ่มที�มีความมุ่งมั�นในการไม่

ใชส้ารเคมีใดๆ ในการเพาะปลกูลาํไย โดยไดเ้ริ�มเขา้สู่ระบบอินทรียต์ามมาตรฐานสากลในปี 2550 

โดยมีกาํลงัการผลิตปีละ 1.3 แสนตัน ขณะที�ความต้องการของตลาดสูงมากโดยเฉพาะตลาด

ต่างประเทศ เช่น สิงคโปร์ ฮ่องกง สหภาพยุโรป และญี�ปุ่น ตอ้งการสั�งซื�อลาํไยสดและอบแห้ง

อินทรียจ์ากไทยจาํนวนมาก รวมทั�งเกษตรกรกลุ่มดงักล่าวไดรั้บการฝึกอบรมการบริการวิชาการใน

เรื�องการบริหารธุรกิจเกษตร ที�สร้างความรู้ความเขา้ใจทางดา้นการวิเคราะห์ความคุม้ค่าของการ

ลงทุนทางดา้นธุรกิจเกษตรว่าทาํอยา่งไรจึงจะมีความคุม้ค่าของการลงทุน จึงเป็นสิ�งที�มีความทา้ทาย

สาํหรับนกัวิจยัของการศึกษาวิจยัในครั� งนี�  

ดงันั�นการศึกษาจึงมุ่งที�การวิเคราะห์ประสิทธิภาพการผลิตและความคุม้ค่าของการผลิต

ลาํไยอินทรียเ์พื�อใชว้างแผนการตดัสินใจของเกษตรกรที�จะปรับเปลี�ยนการผลิตลาํไยปกติที�มีการใช้

สารเคมีมาเป็นการผลิตลาํไยอินทรียเ์พื�อสร้างมูลค่าเพิ�ม และเกิดการแข่งขนัที�เป็นธรรม รวมทั�ง

ก่อให้เกิดความย ั�งยืนต่อการจัดการธุรกิจลาํไย และหน่วยงานภาครัฐที�เกี�ยวข้องสามารถเพิ�ม

ศกัยภาพดา้นการผลิตลาํไยอินทรียที์�มีคุณภาพและถกูสุขอนามยัตามขอ้กาํหนดของการเปิดเขตเสรี

ทางการคา้ 
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วตัถุประสงค์ของโครงการวจิยั 

(1) เพื�อวิเคราะห์ประสิทธิภาพการผลิตลาํไยอินทรีย ์

(2) เพื�อวิเคราะห์ความคุม้ค่าของการผลิตลาํไยอินทรีย ์
 

ขอบเขตของโครงการวจิยั 

เพื�อให้การศึกษาอยู่ในขอบเขตที�สามารถบรรลุว ัตถุประสงค์ จึงได้กาํหนดขอบเขต

การศึกษาครอบคลุมเฉพาะ 

(1) ประชากรที�ศึกษา คือ เกษตรกรกลุ่มลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ 32 ราย ในจงัหวดัลาํพูน 

เชียงใหม่ และแพร่  

(2) เจา้หนา้ที�เกษตรในแต่ละจงัหวดัซึ�งเป็นที�ตั�งของประชากรในขอ้ (1)  

(3) เจา้หนา้ที�เกษตรในแต่ละอาํเภอของแต่ละจงัหวดัซึ�งเป็นที�ตั�งของกลุ่มตวัอย่างในขอ้ 

(1) 

 

ประโยชน์ที�คาดว่าจะได้รับ 

(1) ประโยชน์ต่อเกษตรกรผู้ผลติ 

สร้างทางเลือกใหม่ต่อระบบการผลิตลาํไย ที�มีผลต่อคุณภาพชีวิตของเกษตรกรใน

ทิศทางที�ดีขึ�น เนื�องจากเปลี�ยนสภาพการผลิตจากลาํไยที�ตอ้งมีการพึ�งพาสารเคมีโดยตลอดมาเป็น

การผลิตลาํไยอินทรีย ์ซึ�งให้เกษตรกรสามารถพึ�งพาตนเองไดอ้ย่างย ั�งยืน เพราะการทาํสวนลาํไย

ปกติมีตน้ทุนในการผลิตสูงขึ�นเรื� อยๆ โดยเฉพาะราคาปัจจยัการผลิตทั�งปุ๋ย ยาฆ่าแมลง รวมไปถึง

ค่าแรงงานอื�นๆ ขณะที�การทาํสวนลาํไยอินทรียม์ีตน้ทุนลดลงอยา่งเห็นไดช้ดั รวมทั�งกาํไรมีทิศทาง

ที�สูงขึ� นแมว้่าราคาลาํไยในท้องตลาดจะตกตํ�าก็ตาม อีกทั�งผลผลิตที�ไดม้ีคุณภาพตรงตามความ

ตอ้งการของผูบ้ริโภค เป็นการยกระดบัราคาสินค้าเกษตร และส่งผลต่อระดับรายได้ที� เพิ�มขึ� น 

กระตุน้และสนบัสนุนใหเ้กิดการผลิตสินคา้เกษตรที�มีมูลค่าเพิ�ม ส่งผลให้เกิดการรวมกลุ่มกนัของ

เกษตรกรไดอ้ยา่งเขม้แข็งที�สามารถสร้างอาํนาจการต่อรองได ้ยอ่มเกิดความคุม้ค่าต่อการผลิตลาํไย

อินทรีย ์

(2) ประโยชน์ต่อภาครัฐบาลและภาคเอกชน 

เป็นแนวทางการสร้างความรู้และความเขา้ใจให้แก่เกษตรกร ผูป้ระกอบการ ใน

เรื�องการให้บริการตรวจสอบรับรองมาตรฐานที�ไดรั้บการยอมรับจากต่างประเทศ ก่อให้เกิดการ

สร้างมลูค่าเพิ�มใหแ้ก่สินคา้เกษตรส่งออกและอาหารของประเทศ ในขณะเดียวกนัจะช่วยเสริมให้
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โครงการ Food Safety ครัวไทยสู่ครัวโลก ของรัฐบาลประสบความสาํเร็จยิ�งขึ�น 

(3) ประโยชน์ต่อสังคมและสภาพแวดล้อม 

การผลิตลาํไยอินทรียม์ีความปลอดภัยสูงส่งผลดีต่อสุขภาพทั� งเกษตรกรและ

ผูบ้ริโภค เพราะไม่มีการใชส้ารเคมีสงัเคราะห์ในการผลิตและไม่มีสารเคมีหรือสารพิษปนเปื� อนใน

ผลผลิต และสร้างความสมดุลต่อระบบนิเวศและความย ั�งยนืของทรัพยากรธรรมชาติสิ�งแวดลอ้ม มี

ความหลากหลายทางชีวภาพ และสามารถเป็นแนวทางการวางแผนเพื�อการตดัสินใจปรับเปลี�ยนการ

ผลิตลาํไยปกติมาเป็นลาํไยอินทรีย ์
 

นิยามศัพท์ 

(1) การผลิต หมายถึง กระบวนการที�ทาํให้เกิดมูลค่าเพิ�ม (Value Added) ทั�งที�เป็น

มูลค่า หรือประโยชน์ใชส้อย (Use Value) และมูลค่าในการแลกเปลี�ยน (Exchange Value) โดยมี

วตัถุประสงคเ์พื�อตอบสนองความตอ้งการของมนุษยใ์นการดาํรงชีวิตเพราะฉะนั�นการผลิตจึงเป็น

การสร้างคุณค่าของสินคา้ที�สามารถสนองตอบความตอ้งการของมนุษย ์(Utility)  

(2) การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย ์หมายถึง การออกหนงัสือรับรองการผลิตแบบ

เกษตรอินทรียที์�ไม่ใชส้ารเคมีทุกขั�นตอนการผลิตของหน่วยงานรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย ์

(มกท.) ที�ออกใหเ้กษตรกรกลุ่มเกษตรอินทรีย ์(เกษตรออนไลน์, 2552) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



บทที� 2 

 การตรวจเอกสาร 

 

แนวคดิ และทฤษฎ ี

2.1 การศึกษาเกี�ยวกบัประสิทธิภาพการผลติโดยอาศัยฟังก์ชันพรมแดนการผลิตที�มีประสิทธิภาพ

ที�สุดที�มลีกัษณะแบบเชิงสุ่ม (Stochastic frontier production function) 

ตามแนวคิดของ Farrell (1957) ใช ้the efficient unit isoquant เพื�อวดัประสิทธิภาพทาง

เศรษฐกิจ (Economy Efficient: EE)  ซึ�งประกอบดว้ย ประสิทธิภาพทางเทคนิค (Technical Efficient 

TE) และประสิทธิภาพทางราคา (Allocative or Price) Efficient : AE) ประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจมี

ค่าเท่ากบัผลคูณระหว่างประสิทธิภาพทางเทคนิคและประสิทธิภาพทางราคา โดยที�ประสิทธิภาพ

ทางเทคนิคเป็นการสะทอ้นถึงความสามารถของหน่วยผลิตที�ทาํการผลิตเพื�อให้ไดผ้ลผลิตมากที�สุด

จากปัจจยัการผลิตที�มีอยู ่(Coelli, Rao et al., 1989; page 134 อา้งในเยาวเรศ เชาวนพนูผล และคณะ) 

เป็นการแสดงศกัยภาพของหน่วยผลิตในการลดปัจจยัการผลิตจากการจดัการหน่วยผลิตที�ดีที�สุด   

(Dong and Featherstone, 2003)  

สาํหรับประสิทธิภาพทางราคาสะทอ้นใหเ้ห็นความสามารถของหน่วยผลิตในการใชปั้จจยั

การผลิตในสดัส่วนที�เหมาะสม ณ ระดบัราคาและเทคโนโลยีการผลิตของแต่ละคน (Coelli, Rao et 

al., 1989; page 134 อา้งในเยาวเรศ เชาวนพนูผล และคณะ) การวิเคราะห์ประสิทธิภาพสามารถทาํ

ไดส้องแนวทางคือ  

แนวทางที� 1 การพิจารณาทางดา้นปัจจยัการผลิต (Input-orientated measurement)  

แนวทางที� 2 การพิจารณาดา้นผลผลิต    (Output-orientated measurement)  

สาํหรับการวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตตามวิธีการ Stochastic Frontier 

Approach ซึ�งสมการการผลิตที�ใชใ้นการวิเคราะห์จะมีรูปแบบเป็น Cobb-Douglas โดยที�มี u เป็น 

random error ที�เกิดจากปัจจยัที�สามารถควบคุมได ้เช่น ตวัเกษตรกรเอง และมีค่า v เป็น random 

error ที�เกิดจากปัจจยัที�ไม่สามารถควบคุมได ้เช่น อุณหภูมิ ความชื�น โชคชะตา ความอุดมสมบูรณ์

ของพื�นที� ฯลฯ โดยตวัแปรที�ใชใ้นแบบจาํลองนี� สามารถเปลี�ยนแปลงไดเ้พื�อให้มีความเหมาะสม

มากขึ�น ซึ�งจะสามารถบอกถึงความความไม่มีประสิทธิภาพของการผลิต (Technical Inefficiency : 

TI) เมื�อเปรียบเทียบกบั Stochastic Frontier ถา้ ui เท่ากบั 0 ฟังก์ชันการผลิตก็จะอยู่บนเส้น 

Stochastic Frontier ซึ�งแสดงถึงการผลิตที�มีประสิทธิภาพทางเทคนิค ถา้ ui > 0 จะแสดงถึงการผลิต
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ที�อยู่ต ํ�ากว่าเส้น Stochastic Frontier และแสดงถึงการผลิตที�ไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิค ตามวิธี

ของ Jondrow et al.  (1982) อา้งโดย ทรงศกัดิ� และอารี (2543) ในหทยักาญจน์ อารยะรัตนกุล (2546) 

กล่าวว่าความไม่มีประสิทธิภาพทางการผลิตหรือทางเทคนิคสาํหรับแต่ละค่าสงัเกตสามารถคาํนวณ

ไดจ้ากค่าคาดหวงั (expected value) ของ ui ภายใตเ้งื�อนไข iii uv   
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Bravo-Ureta และ Rieger (1991) : Wang Waile และ Cramer (1996) 

   อา้งโดย ทรงศกัดิ� และอารี (2543) ใน หทยักาญจน์ (2546) 

  โดยที�  E   คือ Expectation operator 

   (.)  คือ standard normal density function 

   (.)  คือ cumulative distribution function 

   
2/122 )( uv    

และ 
v

u




   

เมื�อได้ค่า TI แลว้นําไปคํานวณหา Technical Efficiency (TE) ต่อโดยการ 

exponential (-u) ก็จะไดค่้า TE ของแต่ละหน่วยการผลิต สาํหรับการคาํนวณหาค่าเฉลี�ย TE จะใช้

สูตรการคาํนวณดงันี�  (Maddala, 1983) อา้งโดยสรศกัดิ�  เครือไทย (2543) ในหทยักาญจน์ อารยะรัต

นกุล (2546) 
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2.2 การศึกษาเกี�ยวกบัประสิทธิภาพการผลติโดยอาศัยวธิีวเิคราะห์เส้นห่อหุ้ม (Data Envelopment 

Analysis : DEA) 

การวิเคราะห์เส้นห่อหุ้ม (Data Envelopment Analysis: DEA) เป็นเทคนิคการวิเคราะห์

แบบนอนพาราเมทริกซที์�ไดรั้บความนิยมในการวิเคราะห์พรมแดนของประสิทธิภาพมากที�สุด เป็น

การใช้โปรแกรมทางคณิตศาสตร์เพื�อสร้างจุดมาตรฐานที�มีผลงานดีที� สุด (best-performance 

benchmark) จากขอ้มูลปัจจยัการผลิตและผลผลิตที�สังเกตค่าได ้ในกรณีที�หน่วยผลิตทาํการผลิต

สินคา้ไดห้ลายชนิดจากปัจจยัการผลิตหลายชนิด จุดมาตรฐานจะถูกสร้างมาจากหลายหน่วยผลิต

เวน้เสียแต่ว่าจะมีหน่วยผลิตใดที�สามารถผลิตไดดี้ที�สุดในสินคา้ทุกชนิด (Dong, and Featherstone, 

2003 อา้งใน เยาวเรศ เชาวนพนูผล และคณะ)นอกจากนี�  Banker et al.(1988) กล่าวว่า การวิเคราะห์

เสน้ห่อหุม้ใหผ้ลที�ดีกว่าการวิเคราะห์โดยใชแ้บบจาํลองในรูปทรานสลอก (trans-log regression ที�

ถือว่ามีความยดืหยุน่และเพียงพอที�สะทอ้นถึงฟังกช์นัที�ไม่เป็นเสน้ตรงในการประมาณค่า ความไม่

มีประสิทธิภาพและผลตอบแทนต่อขนาดการผลิต (returns to scale)โดยใชแ้บบจาํลอง DEA ใน

รูปแบบ VRS (variable returns to scale) ซึ�งไดรั้บการพฒันาโดย Banker Charnes และ Cooper 

(1984) แบบจาํลองภายใตข้อ้สมมติ VRS คือ 

Input orientated   Output orientated 
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การวดัประสิทธิภาพทางเทคนิคภายใตข้อ้สมมติแบบ VRS นั�นเป็นการวดัประสิทธิภาพใน

กรณีที�มีการแข่งขนัที�ไม่สมบูรณ์ซึ�งเป็นสาเหตุที�ทาํให้หน่วยธุรกิจหนึ� งไม่ไดด้าํเนินการผลิตอยู่ใน

ระดบัที�เหมาะสม ในขณะที�การวดัประสิทธิภาพทางเทคนิคภายใตข้อ้สมมติแบบ CRS นั�นจะตอ้งมี

ขอ้จาํกดัว่าหน่วยผลิตทุกหน่วยจะตอ้งมีการดาํเนินการผลิต ณ ระดบัที�เหมาะสม (Optimal scale) 

ดงันั�น 

ประสิทธิภาพทางเทคนิคภายใตข้อ้สมมติ  Constant Returns to Scale (CRS) TECRS ซึ�งถา้

หากหน่วยผลิตบางหน่วยไม่ไดด้าํเนินการผลิต ณ ระดบัที�เหมาะสม ค่า TECRS และ TEVRS จะมี

ค่าไม่เท่ากนั และ TECRS/ TEVRS จะได ้scale efficiency (SE) เมื�อสมมติให้หน่วยผลิตมีการใช้

ปัจจยัการผลิต 1 ชนิด ใหไ้ดผ้ลผลิต 1 ชนิด ดงันั�น 
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
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โดยค่าของTECRS, TEVRS และ SE มีค่าตั�งแต่ 0 ถึง 1 จากสมการทั�งสามดงักล่าวขา้งตน้แสดง

ว่า CRS VRSTE TE SE  ดงันั�นประสิทธิภาพทางเทคนิคภายใตข้อ้สมมติ Constant returns to scale 

(TECRS) จะประกอบดว้ย pure efficiency (TEVRS) และ scale efficiency (SE) 

นอกจากนี� ในแบบจาํลอง VRS เป็นแบบจาํลองที�สามาถบอกไดว้่าหน่วยผลิตนั�นมีผลไดต่้อ

ขนาดเพิ�มขึ�น (Increasing Return Scale : IRS) หรือผลไดต่้อขนาดลดลง  (Decreasing Return Scale 

: DRS) เนื�องจากในแบบจาํลอง VRS ดงักล่าวไดใ้ชข้อ้จาํกดั 1 1N    ดงันั�นจึงสามารถหาค่า

ประสิทธิภาพไดใ้นช่วง Non-Increasing Return to Scale (NIRS) ได ้ดงันั�น 

NIRS VRSTE TE   NIRS VRSTE TE  แสดงว่าเป็น Decreasing Return Scale  (DRS)  

ถา้ NIRS VRSTE TE    NIRS CRSTE TE  แสดงว่าเป็น Increasing Return Scale (IRS) 

 

2.3 การศึกษาเกี�ยวกบัต้นทุนและผลตอบแทน 

การวิเคราะห์ลดค่าของกระแสเงินสดเขา้ออก โดยคาํนึงถึงค่าของเงินตามเวลา หรือการหา

มูลค่าปัจจุบนั (Present value) วิธีนี� ในการประเมินค่าของโครงการจะทาํโดยการเปรียบเทียบ

ผลประโยชน์และต้นทุนของโครงการ เนื�องจากโครงการส่วนใหญ่จะมีอายุมากกว่า 1 ปี ซึ� ง

ผลประโยชน์และตน้ทุนของโครงการจะเกิดขึ�นในระยะเวลาต่างๆ กนัตลอดอายุของโครงการ เมื�อ

ผลประโยชน์และตน้ทุนของโครงการเกิดขึ�นต่างเวลาและต่างจาํนวนกนัเช่นนี�  จึงยากที�จะนาํมา

เปรียบเทียบกนัโดยตรง ดงันั�นจึงตอ้งนาํตน้ทุนที�เสียไปและผลประโยชน์ที�ไดรั้บมาจดัใหเ้ป็นมลูค่า

ปัจจุบนัเสียก่อน 

การหามลูค่าปัจจุบนั (Present value) เป็นกระบวนการที�คิดมลูค่าผลตอบแทนและค่าใชจ่้าย

หรือผลต่างระหว่างผลตอบแทนและค่าใชจ่้ายที�เกิดขึ�นจากการมีโครงการในระยะเวลาต่างๆ ใน

อนาคตถกูนาํมาปรับใหอ้ยูใ่นเวลาเดียวกนัในปัจจุบนัหรือในระยะเวลาเดียวกนัที�เป็นศูนย ์มูลค่าใน

อนาคตที�ปรับเป็นมูลค่าในปัจจุบันแลว้เรียกว่า มูลค่าปัจจุบัน (Present value) ด้วยตัวคิดลด 

(discount factor) ซึ�งมีค่าเท่ากบั 1

(1 )i
 ดงันั�นมลูค่าปัจจุบนัของโครงการมีสูตร ดงันี�  

ซึ�งก็คือ 

หรือ 

หรือ 
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(1 )t
F

PV
i




 

โดยกาํหนดให ้  

  PV คือ มลูค่าปัจจุบนั (present value) ของเงินทั�งหมด 

  F คือ มลูค่าอนาคต (future value) ของเงินทั�งหมด 

  i คือ อตัราคิดลด (discount rate) หรืออตัราดอกเบี�ย 

  t คือ ระยะเวลาของโครงการ คือ ปีที� 1,2,3,…n 

  n คือ อายขุองโครงการ 

เมื�อหามลูค่าปัจจุบนัของตน้ทุนที�เสียไปและผลตอบแทน หรือผลตอบแทนสุทธิ

ของโครงการแลว้ สามารถนาํมาพิจารณาถึงความคุม้ค่า ดงันี�  

(1) มลูค่าปัจจุบนัสุทธิ (Net present value : NPV) 

มลูค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนสุทธิ คือ ผลรวมของผลตอบแทนสุทธิที�ไดห้า

มลูค่าปัจจุบนัของโครงการเพื�อวดัความคุม้ค่า คือ  

 ถา้ค่าของ NPV ที�ไดอ้อกมามีค่ามากกว่าศนูย ์หรือมีค่าเป็นบวก แสดงว่าการ

ลงทุนมีความคุม้ค่า 

 ถา้ค่าของ NPV ที�ไดอ้อกมามีค่านอ้ยกว่าศนูย ์หรือมีค่าเป็นลบ แสดงว่าการ

ลงทุนไม่คุม้ค่า 

เกณฑด์งักล่าวนาํมาช่วยในการตดัสินใจที�จะรับหรือปฏิเสธโครงการ โดยใช้

สูตร คือ 

1 0

(1 )

n n

t t
t t

t

B C

NPV
i

 






 
 

โดยกาํหนดให ้  

  NPV คือ มลูค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนสุทธิตลอดอายขุองโครงการ 

  Bt คือ มลูค่าผลตอบแทนในปีที� t 

  Ct คือ มลูค่าตน้ทุนในปีที� t 

  i คือ อตัราคิดลด (discount rate) หรืออตัราดอกเบี�ยเงินกูย้มื 

  t คือ ระยะเวลาของโครงการ คือ ปีที� 1,2,3,…n 

  n คือ อายขุองโครงการ 
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(2) อตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of  Return : IRR) 

อตัราผลตอบแทนภายในของโครงการ คือ ผลตอบแทนเป็นร้อยละต่อโครงการ 

หรือ หมายถึงอตัราดอกเบี� ยในการคิดลด ที�ทาํให้มูลค่าปัจจุบนัสุทธิของโครงการมีค่าเท่ากบัศูนย ์

คือ ความสมัพนัธร์ะหว่างอตัราดอกเบี�ยกบัขนาดของมลูค่าปัจจุบนัสุทธิ ถา้อตัราดอกเบี�ยระดบัหนึ� ง

ที�ใชใ้นกระบวนการคิดลดแลว้ทาํใหม้ลูค่าปัจจุบนัสุทธิมีค่าเป็นบวกอตัราดอกเบี� ยระดบัใหม่ที�สูง

กว่าจะทาํใหม้ลูค่าปัจจุบนัสุทธิมีค่าลดลงและลดลงต่อไปตราบเท่าที�อตัราดอกเบี� ยยงัคงเพิ�มสูงขึ�น

ตามลาํดบั ในที�สุดจะมีอตัราดอกเบี�ยระดบัหนึ�งที�ทาํใหม้ลูค่าปัจจุบนัสุทธิมีค่าเท่ากบัศนูยพ์อดี ซึ�งก็

คือ อตัราผลตอบแทนภายในโครงการ 

1 0

(1 ) (1 )

n n

t t
t t

t t

B C

i i
 
 

 
 

โดยกาํหนดให ้  

  i คือ IRR อตัราผลตอบแทนภายในจากการลงทุน 

  Bt คือ มลูค่าผลตอบแทนในปีที� t 

  Ct คือ มลูค่าตน้ทุนในปีที� t 

  i คือ อตัราคิดลด (discount rate) หรืออตัราดอกเบี�ยเงินกูย้มื 

  t คือ ระยะเวลาของโครงการ คือ ปีที� 1,2,3,…n 

  n คือ อายขุองโครงการ 

เกณฑก์ารพิจารณา 

 ถา้ IRR สูงกว่าอตัราดอกเบี� ยเงินกู้ยืมของโครงการที�กาํหนดไว ้แสดงว่า 

โครงการคุม้ค่าแก่การลงทุน 

 ถา้ IRR ตํ�ากว่าอตัราดอกเบี� ยเงินกู้ยืมของโครงการที�กาํหนดไว ้แสดงว่า 

โครงการไม่คุม้ค่า 

(3) อตัราส่วนผลตอบแทนต่อตน้ทุน (Benefit Cost Ratio : BCR) 

เกณฑ์นี� แสดงถึงอตัราส่วนระหว่างมูลค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนกบัมูลค่า

ปัจจุบันของค่าใช้จ่ายตลอดอายุโครงการ ค่าใช้จ่ายในที�นี� คือ ค่าใช้จ่ายทางด้านการลงทุนและ

ค่าใชจ่้ายในการดาํเนินงานและบาํรุงรักษา หมายถึงค่าใชจ่้ายทั�งหมดที�ไม่มีการแบ่งแยกว่าเป็น

ค่าใชจ่้ายประเภทใดซึ�งเป็นการวดัทางดา้นตน้ทุนของโครงการ สาํหรับรายไดข้องโครงการ คือ 

ผลประโยชน์ที�จะไดรั้บเมื�อมีโครงการนั�นเกิดขึ�น การวดัรายไดต่้อตน้ทุนของโครงการลงทุนของ
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หน่วยธุรกิจ ส่วนใหญ่จะเป็นการวดัรายไดต่้อตน้ทุนที�เกิดขึ�นโดยตรงกบัหน่วยธุรกิจ เป็นการวดัผล

ทางดา้นเศรษฐกิจโดยมิได้มีการเอาผลที�จะมีทางสังคมเขา้ไปเกี�ยวขอ้ง การตีค่าของรายได้และ

ตน้ทุนนั�นจะใชร้าคาตลาดเพียงอยา่งเดียวไม่ไดต้อ้งใชร้าคาเงามาวิเคราะห์ดว้ย 

1

0

(1 )

(1 )

n

t
t

t

n

t
t

t

B

i
BCR

C

i













 

โดยกาํหนดให ้  

  BCR คือ อตัราส่วนผลตอบแทนต่อตน้ทุน 

  Bt คือ มลูค่าผลตอบแทนในปีที� t 

  Ct คือ มลูค่าตน้ทุนในปีที� t 

  i คือ อตัราคิดลด (discount rate) หรืออตัราดอกเบี�ยเงินกูย้มื 

  t คือ ระยะเวลาของโครงการ คือ ปีที� 1,2,3,…n 

  n คือ อายขุองโครงการ 

เกณฑก์ารพิจารณา 

 ถา้ BCR >1 แสดงว่า ผลตอบแทนที�ได้รับจากโครงการจะมีค่ามากกว่า

ค่าใชจ่้ายที�เสียไป 

 ถา้ BCR <1 แสดงว่า ผลตอบแทนที�ได้รับจากโครงการจะมีค่าน้อยกว่า

ค่าใชจ่้ายที�เสียไป 

(4) การวิเคราะห์ความไหว (Sensitivity analysis) 

การวิเคราะห์ความไหวนั�นจะมีประโยชน์อย่างยิ�งต่อการประเมินความทนต่อ

เหตุการณ์ในอนาคตที�จะเปลี�ยนแปลงไปจากสถานการณ์เดิมของโครงการที�จดัตั�งขึ�น ซึ�งทาํให้รู้ว่า

จะเกิดอะไรขึ�นกบัโครงการในกรณีที�กระแสของการไหลของตน้ทุนและผลไดไ้ม่เป็นไปตามที�ได้

คาดหวงัไวต้ามแผนงานเดิม เช่น ตน้ทุนของโครงการสูงขึ�นร้อยละ 5 ในขณะที�ผลไดเ้ท่าเดิมหรือ

ผลไดม้ีแนวโนม้ลดลงร้อยละ 2 ในกรณีนี� จะมีอะไรเกิดขึ�นกบัค่าที�คาํนวณไวเ้ดิมของค่าของ IRR, 

NPV และ BCR หรือไม่ โดยพิจารณาไดด้งันี�  
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 ราคาสินคา้ ทั�งที�เป็นราคาปัจจยัการผลิตและผลผลิตในโครงการมีการ

เปลี�ยนแปลงไปโดยจะมีการสมมติให้ราคามีการเปลี�ยนแปลงไปทั� ง

ในทางที�สูงขึ�นและตํ�าลงเพื�อหาผลกระทบของการปรับตวัของราคาที�มีต่อ

ความเป็นไปไดข้องโครงการ 

 ความล่าชา้ในการดาํเนินโครงการ เทคนิควิธีการผลิตใหม่ๆ บางวิธีอาจไม่

สามารถดาํเนินการไดท้นัทีตามแผนที�วางไว ้

 ตน้ทุนของโครงการสูงขึ�น 

 ผลผลิตที�เปลี�ยนแปลงไป 

การตดัสินใจทางการลงทุน (Investment decision) หมายถึงการตดัสินใจเกี�ยวกบัการเลือก

โครงการลงทุนว่าควรลงทุนโครงการใด จึงจะให้ผลตอบแทนตามที�ตอ้งการ โดยใชเ้กณฑ์ในการ

ตดัสินใจทางการลงทุนที�คาํนึงถึงค่าเสียโอกาส (Opportunity cost) ไดแ้ก่  

 มลูค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) 

 อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) 

 อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (BCR) 

 

งานวจิยัที�เกี�ยวข้อง 

(1) การศึกษาเกี�ยวกบัสถานการณ์พชือนิทรีย์ของประเทศไทย 

1.1 การผลติพชือนิทรีย์ในประเทศไทย 

ในอดีตที�ผ่านมาเกษตรกรไทยทาํการเกษตรแบบหลากหลาย และพึ�งพิงความสมดุลตาม

ธรรมชาติ  หรืออาจจะกล่าวไดว้่าคนไทยรู้จกัการทาํเกษตรอินทรียม์าตั�งแต่โบราณกาลแลว้ และ

สามารถพึ�งตนเองในการเกษตรไดอ้ยา่งสมบูรณ์ โดยใชท้รัพยากรในพื�นที� และภูมิปัญญาทอ้งถิ�นที�

สะสมต่อเนื�องกันมาจนได้รับการยกย่องจากนานาชาติว่าเป็นอู่นํ� าของภูมิภาค  พนัธุ์ข้าวไทย

ชนะเลิศการประกวดพนัธุข์า้วของโลกเมื�อปี 2474 ที�เมืองเรจิน่า ประเทศคานาดา ประเทศไทยไดรั้บ

การยกยอ่งว่าเป็นสวรรคข์องพนัธุไ์มผ้ลมีพื�นที�ป่าไมม้ากกว่าครึ� งของพื�นที�ทั�งหมดของประเทศมดิีน 

นํ� า ที�อุดมสมบูรณ์ดงัคาํพงัเพยที�กล่าวกนัจนติดปากว่า “ในนํ� ามีปลาในนามีขา้ว” แต่ต่อมาไดม้ีการ

เปลี�ยนแปลงดงันี�  

 ปี พ.ศ. 2500 ธนาคารโลก (Word  Bank) ส่งคณะสาํรวจสภาวะเศรษฐกิจเดินทาง

มาประเทศเพื�อทาํการศึกษาแนวทางการพฒันาประเทศไทย 
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 ปี พ.ศ. 2501 ธนาคารโลกเสนอรายงาน โครงการพัฒนาของรัฐบาลสําหรับ

ประเทศไทย (Pubic Program for Thailand) 

 ปี พ.ศ. 2502  ขอ้เสนอของธนาคารโลกดงักล่าวไดใ้ชเ้ป็นแนวทางการวางนโยบาย

การเกษตรของไทย โดยปรากฏในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติตั�งแต่ฉบบัที� 1 – 7  (ปี 

พ.ศ. 2504 – ปี พ.ศ. 2539)  ที�มีวตัถุประสงค์ เพื�อเพิ�มผลผลิตให้มากขึ�น ดงันั�นจึงส่งเสริมการใช้

ปัจจยัการผลิตจากภายนอก เช่น ปุ๋ยเคมีสงัเคราะห์เครื�องจกัรกลทางการเกษตร จดัหาแหล่งนํ� าเพื�อ

การเกษตร ส่งเสริมการรวมกลุ่มของเกษตรกร ฯลฯ  และการผลิตไดป้รับเปลี�ยนจากการผลิตแบบ

การรวมกลุ่มของเกษตรกร ฯลฯ และการผลิตไดป้รับเปลี�ยนจากการผลิตแบบหลากหลาย เป็นการ

ผลิตเพื�อการพาณิชยแ์ละการส่งออก  ไดม้ีการขยายพื�นที�การเกษตรโดยการบุกเบิกเขา้ไปในที�เดิม

ซึ�งเป็นป่าไมที้�อุดมสมบูรณ์ไปดว้ยความหลายกหลายทางชีวภาพ การเกษตรไดถู้กปรับเปลี�ยนโดย

เนน้การผลิตพืชเชิงเดี�ยว (Monoculture)โดยเฉพาะพืชไร่ เช่น ขา้วโพด ขา้วฟ่าง มนัสาํปะหลงั เลี�ยง

สัตว ์เป้าหมายหลกัเพื�อการส่งออกป้อนสินคา้เกษตรสู่ประเทศอุตสาหกรรมนาํไปเลี�ยงสัตว ์เช่น 

ญี�ปุ่น ยโุรป ฯลฯ 

 ปี พ.ศ. 2503  องค์การสหประชาชาติได้ประกาศทศวรรษแห่งการพัฒนา 

(Development Decade พ.ศ. 2503 – 2513)  แนวทางการพฒันาดงักล่าวขา้งตน้นั�นดูเหมือนจะทาํให้

ประเทศไทยมีความเจริญทางเศรษฐกิจ โดยเฉพาะการพฒันาการเกษตรตามแนวทางของการปฏิวติั

เขียวที�ตอ้งใชเ้ทคโนโลยทีนัสมยัเพื�อการเพิ�มผลผลิต แต่การพฒันาดงักล่าวนั�นไดม้ีผลเปลี�ยนแปลง

จากการที�ประเทศไทยไดพ้ึ�งตนเองในการทาํการเกษตรมาโดยตลอดไปสู่การตอ้งพึ�งการนาํเขา้ และ

ไม่สามารถพึ�งตนเองไดจ้นถึงทุกวนันี�   ในดา้นสิ�งแวดลอ้มและทรัพยากรธรรมชาติ ประเทศไทยได้

สูญเสียป่าไมไ้ปถึง 110 ลา้นไร่ ในเวลาของการพฒันาเศรษฐกิจที�ผ่านมา ส่งผลกระทบในทางลบ

ทางดา้นเศรษฐกิจสังคมและสิ�งแวดลอ้มของประเทศไทยอย่างมากมาย โดยเฉพาะอย่างยิ�งผลที�

ปรากฏต่อเกษตรกรไทย คือความยากจน สุขภาพอนามยัที�ไม่ดี และสิ�งแวดลอ้มเป็นพิษ ดงันี�  

1.1 ดา้นการลงทุนและผลตอบแทน  

การเกษตรแบบปฏิวติัเขียวที�ใชเ้ทคโนโลยีทนัสมยัตอ้งใชส้ารเคมีทั�งปุ๋ย

และสารกาํจดัศตัรูพืช ซึ�งตอ้งนาํเขา้จากต่างประเทศมีราคาสูงขึ�นมาก ตามอตัราค่าเงินบาทที�อ่อนตวั

ลงตามลาํดบั เมื�อเทียบกบัเงินตราต่างประเทศทาํใหเ้กษตรกรตอ้งจ่ายเงินเพิ�มมากขึ�น ราคาผลผลิต

การเกษตรที�เกษตรกรขายไดไ้ม่ไดสู้งขึ�นตามสดัส่วนของราคาสารเคมีที�เพิ�มขึ�น เกษตรกรขาดทุน 

และเป็นหนี� เพิ�มมากขึ�น  
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1.2 ดา้นสิ�งแวดลอ้ม  

ดินมีสภาพความเป็นกรดสูงมากขึ� นทําให้ธาตุอาหารในดินไม่เกิด

ประโยชน์ต่อพืชมีการเผาทาํลายเศษซากพืชหลงัการเก็บเกี�ยวทาํให้ดินขาดอินทรียวตัถุอย่างวิกฤต 

การใชปุ๋้ยเคมีตอ้งเพิ�มปริมาณมากขึ�นทุกปีเพื�อรักษาปริมาณผลผลิตใหไ้ดเ้ท่าเดิม ดินจึงเป็นกรดและ

ขาดอินทรียวตัถุมากขึ� น ศตัรูพืชเพิ�มชนิดและทวีความรุนแรงของการระบาดมากขึ� น เนื�องจาก

สารเคมีกาํจดัศตัรูพืชไม่ฆ่าแต่เพียงศตัรูพืชแต่ฆ่าสิ�งมีชีวิตที�เป็นประโยชน์อื�นๆ จาํนวนมาก ซึ�งเป็น

การทาํลายความสมดุลตามธรรมชาติ ศตัรูพืชสามารถสร้างความตา้นทานต่อสารเคมีกาํจดัศตัรูพืช 

ทาํใหต้อ้งใชส้ารเคมีในปริมาณและความเขม้ขน้มากขึ�น สิ�นเปลืองและอนัตรายต่อเกษตรกรและ

ผูบ้ริโภคมากขึ�น สารเคมีกาํจดัศตัรูพืชทาํลายสตัวสิ์�งมีชีวิตในธรรมชาติที�เป็นอาหารเช่น กุง้ หอย ปู 

ปลา ฯลฯ ทาํใหค้นในชนบทไม่มีแหล่งอาหาร  

1.3 ดา้นสุขภาพของเกษตรกรผูบ้ริโภค  

เกษตรกรตอ้งไดรั้บพิษจากการสมัผสัโดยตรงจากการใชส้ารเคมทีี�เป็นพษิ

ในไร่นา ผูบ้ริโภคไดรั้บพิษจากการบริโภคผลผลิตที�มีสารพิษตกคา้งในอาหารทาํให้ป่วยไขแ้ละ

พิการ  

1.4 ดา้นเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศ  

สินคา้เกษตรที�ส่งออกของประเทศ  ไดรั้บการกีดกนัจากประเทศผูน้าํเขา้    

เนื�องจากมีสารเคมีตกคา้งเกินกว่าปริมาณที�รับได ้ทาํใหม้ีปัญหาสินคา้ถกูกกักนัแลว้ส่งกลบัหรือถูก

ทาํลายที�จุดนาํเขา้ ประเทศไทยตอ้งนาํเขา้สินคา้ที�เป็นสารเคมีการเกษตรปีละประมาณห้าหมื�นลา้น

บาท ทั�งที�มีปัจจยัการผลิตที�มีในประเทศทดแทนไดดี้และปลอดภยั รัฐตอ้งเสียงบประมาณในการ

ตรวจวิเคราะห์และควบคุมสารเคมีการเกษตรตามกฎหมายปีละหลายพนัลา้นบาท รัฐตอ้งเสีย

งบประมาณในการรักษาผูป่้วยไขเ้นื�องจากสาเหตุของสารพิษตกคา้งในอาหารและสัมผสัโดยตรงที�

ไม่สามารถจะประเมินเป็นมลูค่าได ้นโยบายของรัฐบาลปัจจุบนัต่อการพฒันาเกษตรอินทรีย ์ 

รัฐบาลในสมยัของ พ.ต.ท. ดร.ทกัษิณ ชินวตัรในช่วงเวลา ปี 2544 – 2548 

ได้ให้ความสําคัญกับการแก้ปัญหาความยากจนของเกษตรกรในระดับรากหญ้าโดยได้แถลง

นโยบายด้านการเกษตรต่อรัฐสภาเมื�อว ันจันทร์ที�  26 กุมภาพันธ์ 2544 ในข้อ 3 การเพิ�มขีด

ความสามารถในการแข่งขนัของภาคเกษตรในตลาดโลก และมีสาระสาํคญัเกี�ยวกบัเกษตรอินทรีย ์

คือ “ส่งเสริมการทาํเกษตรผสมผสาน เกษตรทางเลือก และเกษตรอินทรีย์ รวมทั� งส่งเสริม

กระบวนการเรียนรู้แก่เกษตรกรเพื�อรองรับการเปิดตลาดเสรีสินคา้เกษตรในอนาคต และผลกัดนัให้

ประเทศไทยเป็นศูนยก์ลางการผลิตสินคา้เกษตรอินทรียแ์ละครัวโลก”  นอกจากนี�   รัฐบาลยงัได้
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กาํหนดให้ปี 2547 เป็นปีแห่งความปลอดภัยทางด้านอาหารอีกด้วย ในส่วนของแผนพัฒนา

เศรษฐกิจ และสงัคมแห่งชาติ ฉบบัที� 9 (2545 – 2549) ไดก้าํหนดยุทธศาสตร์การพฒันาการเกษตร

ดว้ยกลยทุธพ์ฒันาการผลิตในรูปแบบเกษตรย ั�งยืน ที�สามารถพฒันาการผลิตไดใ้นเชิงพาณิชยแ์ละ

ยทุธศาสตร์การเพิ�มขีดความสามารถในการแข่งขนั ดว้ยกลยทุธก์ารเพิ�มประสิทธิภาพการผลิต และ

ลดตน้ทุนการผลิต เช่นส่งเสริมการผลิตสินคา้เกษตรอินทรียแ์ละสินคา้ปลอดภยัจากสารพิษแบบ

ครบวงจร 

1.2 การตลาดพชือนิทรีย์ของประเทศไทย 

ประเทศไทยการศึกษาเรื�องระบบตลาดทางเลือกที�เหมาะสมสาํหรับสินคา้เกษตรแบบยั�งยืน

ของชวนชม (2543) อา้งในเจนกิจ รังสีจาํรัส (2548) พบว่ารูปแบบการตลาดที�น่าจะเหมาะสมแก่

เกษตรกรผูป้ลูกผกัปลอดสารพิษหรือผกัปลอดภยั มี 4 รูปแบบ คือ ตลาดท้องถิ�นหรือตลาดใน

ชุมชน เป็นรูปแบบการตลาดที�เกษตรกรควรกระทาํเป็นอนัดบัแรก ตลาดนัดเป็นตลาดที�เหมาะสม

สาํหรับเกษตรกรที�อยูใ่กลเ้มืองและทางคมนาคมสะดวก ตลาดแบบสหกรณ์เป็นตลาดที�สร้างความ

เชื�อมั�นกบัเกษตรกรว่าไดข้ายผลผลิตแน่นอน เหมาะสาํหรับเกษตรกรที�อยู่ห่างไกลเมืองและไม่

สามารถมาตลาดนดัได ้ในขณะที�ตลาดขายตรงและตลาดกลางเหมาะสมที�จะเป็นตลาดขายส่งสินคา้

เกษตร 

ปัจจุบนัผูป้ระกอบการคา้เพียงไม่กี�รายที�เป็นผูจ้ดัจาํหน่ายผลิตภณัฑ์เกษตรอินทรียที์�ไดรั้บ

การรับรองมาตรฐานแลว้ภายในประเทศ ไดแ้ก่ สหกรณ์กรีนเนท จาํกดั บริษทันครหลวงคา้ขา้ว 

จาํกัด และบริษัททิพวรรณเบสท์ฟู้ ด จาํกัด โดยช่องทางการกระจายสินคา้มีอยู่ 3 ทาง คือ เครือ

ซูเปอร์มาร์เก็ต ร้านคา้เฉพาะและการขายตรงหรือระบบสมาชิก นอกจากนี� ยงัมีกลุ่มผูผ้ลิตอีกมากที�

จาํหน่ายผลผลิตเกษตรอินทรียภ์ายในทอ้งถิ�นหรือมีลูกคา้ประจาํ (เจนกิจ รังษีจาํรัส, 2549 อา้งใน

วิฑูรย ์และเจษมณี, 2546)  

1.3 การศึกษาเกี�ยวกบัสถานการณ์ลาํไยอนิทรีย์ 

“การผลิตลาํไยอินทรีย”์ โดยนายปรกชล พรมกงัวาน กรรมการผูจ้ดัการ หา้งหุ้นส่วนจาํกดั  

พรมกงัวาน และผูร้วบรวมผลผลิตและแปรรูป ของกลุ่มลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ กล่าวว่า ครอบครัว

ได ้ประกอบอาชีพทาํสวนลาํไยมานาน โดยมีสวนลาํไย 50 ไร่ ซึ�งตลอดระยะเวลาที�ผา่นมา มีการใช้

สารเคมีค่อนขา้งสูง ทาํใหต้น้ทุนการผลิตสูงขึ�นเรื�อยๆ ทั�งราคาปุ๋ยและราคายาฆ่าแมลง จึงมีแนวคิด

ที�จะทาํสวนลาํไยอินทรีย ์เพราะลาํไยที�ออกมาจะมีความแตกต่างจากสวนลาํไยทั�วๆ ไป ทั�งในแง่

ราคา และคุณภาพ และสิ�งที�สาํคญัที�สุด คือ สุขภาพของทุกคนภายในบา้นที�ดีขึ�น เพราะว่าไม่ตอ้ง

เกี�ยวขอ้งกบัสารเคมีอีกต่อไป เนื�องจากการทาํสวนลาํไยปกติมีตน้ทุนในการผลิตสูงขึ�นเรื� อยๆ ทั�ง
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เรื�องราคาปัจจยั การผลิต เช่น ปุ๋ย ยาฆ่าแมลง รวมไปถึงค่าแรงงานอื�นๆ รวมถึงการผลิตลาํไยของ

ยงัคงมีปัญหาสาํคญัในเรื�องของมาตรฐานคุณภาพ เนื�องจากเกษตรกรยงัขาดการดูแลและการบริหาร

จดัการที�ดี ส่งผลใหผ้ลผลิตส่วนใหญ่มีคุณภาพระดบัปานกลาง โดยคิดเป็นสดัส่วนร้อยละ 45 ลาํไย

เกรดดีมีเพียงร้อยละ 30 และอีกร้อยละ 25 เป็นลาํไยเกรดตํ�า (สํานักนโยบายเศรษฐกิจพาณิชย,์ 

2552) อีกทั�งประเทศจีนมีการเร่งขยายพื�นที�การผลิตลาํไยอยา่งรวดเร็ว โดยเฉพาะในมณฑลกวางสี 

ไดเ้ร่งปลกูลาํไยพนัธุจ์ูเลี�ยน เมื�อจีนมีปริมาณลาํไยในประเทศเพิ�มขึ�น จะทาํใหม้ีการนาํเขา้ลาํไยจาก

ต่างประเทศลดลง ซึ�งการผลิตลาํไยอินทรียเ์ป็นทางเลือกที�สาํคญัต่อการทาํสวนลาํไยของเกษตรกร

ในอนาคต เพื�อใหเ้กิดการแข่งขนัที�เป็นธรรม และสามารถขยายตลาดที�ตอบสนองต่อความตอ้งการ

ของผูบ้ริโภค และที�สาํคญัการผลิตลาํไยอินทรียน์ั�นทาํใหต้น้ทุนลดลงอย่างเห็นไดช้ดั และไดก้าํไร

สูง ถึงแมว้่าราคาลาํไยในทอ้งตลาดจะตกตํ�าก็ตาม (หนังสือพิมพโ์พสต์ทูเดย ์วนัพฤหัสบดีที� 14 

สิงหาคม 2008 เขา้ถึงไดจ้าก http://www.ryt9.com/s/psum/408495/ , 15 กรกฎาคม 2552) 

นอกจากสวนลาํไยอินทรียข์องปรกชล แลว้ ยงัมีเกษตรกรอีก 29 รายในพื�นที� จ.เชียงใหม่ 

แพร่ และลาํพูน ไดร้วมตวักนั ในนาม “กลุ่มลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ” ซึ�งเป็น ผูที้�มีความมุ่งมั�นใน

การไม่ใชส้ารเคมีใดๆ ในการเพาะปลกูลาํไย และไดเ้ริ�มเขา้สู่ระบบอินทรียต์ามมาตรฐานสากลในปี 

2550 เกษตรกรกลุ่มนี� ไดท้าํงานร่วมกบัโครงการบ่มเพาะเกษตรอินทรีย ์ภายใต้ความร่วมมือ 5 

องคก์ร ประกอบดว้ย สถาบนับริการตรวจสอบคุณภาพและมาตรฐานผลิตภณัฑ ์มหาวิทยาลยัแม่โจ ้

(IQS) สาํนกังานความร่วมมือทางวิชาการของเยอรมนี (GTZ) มลูนิธิรักษดิ์นรักษ์นํ� า สมาคมการคา้

เกษตรอินทรียไ์ทย และ มกท. ซึ�งทั�ง 5 องค์กรมีเจตนารมณ์ร่วมกนั ที�จะส่งเสริมให้เกษตรกรและ

ผูป้ระกอบการของไทยทาํเกษตรอินทรียต์ามมาตรฐานสากล ทั�งนี� เพื�อใหผ้ลผลิตของเกษตรกรกลุ่ม

นี� สร้างความมั�นใจให้แก่ผูบ้ริโภคไดอ้ย่างแท้จริง (หนังสือพิมพ์โพสต์ทูเดย ์วนัพฤหัสบดีที�  14 

สิงหาคม 2008 เขา้ถึงไดจ้าก http://www.ryt9.com/s/psum/408495/ , 15 กรกฎาคม 2552)           

(2) การศึกษาเกี�ยวกบัการตลาดลาํไย 

การศึกษาด้านการตลาดลาํไย ได้มีการศึกษาเกี�ยวกับความสามารถในการแข่งขันการ

ส่งออกลาํไยสดในภาคเหนือของประเทศไทย (อารณี อินต๊ะไพร, 2546) พบว่า ตน้ทุนการตลาดโดย

เฉลี�ยพ่อคา้ผูร้วบรวมในทอ้งถิ�นเสียตน้ทุน 0.68 บาท/กิโลกรัม ส่วนพ่อคา้ขายส่งและพ่อคา้ส่งออก

ลาํไยสดเสียค่าใชจ่้ายเท่ากับ 2.78 และ 5.32 บาท/กิโลกรัม และผลการวิเคราะห์ต้นทุนการใช้

ทรัพยากรภายในประเทศ ซึ�งวิเคราะห์ ณ ท่าเรือส่งออกแหลมฉบงัของลาํไยสดภาคเหนือมีค่าเท่ากบั 

0.8850 และอตัราส่วนตน้ทุนผูผ้ลิตเท่ากบั 0.9588 เมื�อเปรียบเทียบกบักรณีสาธารณรัฐประชาชนจีน

ซึ�งมีค่าตน้ทุนในการใชท้รัพยากรภายในประเทศและอตัราส่วนผูผ้ลิต เท่ากบั 1.0252 และ 1.1183 

แสดงว่าผลผลิตลาํไยของภาคเหนือมีความสามารถในการแข่งขันกับต่างประเทศได้และ
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ความสามารถการแข่งขันสูงกว่าสาธารณรัฐประชาชนจีน เนื�องจากผลผลิตลาํไยเฉลี�ยต่อไร่ของ

สาธารณรัฐประชาชนจีนยงัตํ�ากว่าของไทยพอสมควร อยา่งไรก็ตามถา้ปริมาณผลผลิตลาํไยเฉลี�ยต่อ

ไร่ลดลงทาํให้ต้นทุนการใช้ทรัพยากรภายในประเทศมีค่าเพิ�มขึ� น หมายถึง ความได้เปรียบเชิง

เปรียบเทียบลดลงหรือความสามารถในการแข่งขนัการส่งออกผลผลิตลาํไยสดลดลงด้วย แต่ถา้

ผลผลิตลาํไยเฉลี�ยต่อไร่เพิ�มขึ�นทาํให้ตน้ทุนการใชท้รัพยากรภายในประเทศลดลง หมายถึง ความ

ไดเ้ปรียบเชิงเปรียบเทียบเพิ�มมากขึ�นหรือความสามารถในการแข่งขนัเพิ�มมากขึ�นดว้ย  ผลผลิตลาํไย

สดของเกษตรกรในภาคเหนือของไทยเฉลี�ย/ไร่ต้องไม่ต ํ�ากว่า 445 กิโลกรัม/ไร่ จึงจะทาํให้มี

ความสามารถในการแข่งขนั  

ความสามารถในการแข่งขนัเพื�อการส่งออกลาํไยนั�นมีปัจจยัหลายปัจจยัที�กาํหนด ที�ขึ�นอยู่

กบัความตอ้งการของประเทศคู่คา้ โดย วรลกัษณ์   โชตานนท์ (2543) ไดท้าํการศึกษาปัจจัยที�มี

ผลกระทบต่ออุปสงค์เพื�อการส่งออกลาํไย ดงันี�  ราคาส่งออกลาํไยสดของไทยไปยงัฮ่องกง มูลค่า

ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศเบื�องตน้ต่อคนของฮ่องกง และราคาส่งออกลิ�นจี�สดของไทยไปยงั

ฮ่องกง เป็นปัจจยัสาํคญัที�กาํหนดอุปสงคเ์พื�อการส่งออกลาํไยสดไปยงัฮ่องกง นอกจากนี� ไทยทาํการ

ส่งออกลาํไยกระป๋องไปยงัฮ่องกง อีกดว้ย โดยปัจจยัสาํคญัที�เป็นตวักาํหนดอุปสงค์เพื�อการส่งออก

ลาํไยกระป๋อง คือ ราคาส่งออกลาํไยกระป๋องของไทย  มูลค่าผลิตภณัฑ์ภายในประเทศเบื�องตน้ต่อ

คนของฮ่องกง และอตัราแลกเปลี�ยนเงินตราสกุลเงินบาทไทยต่อเงินสกุลฮ่องกง การส่งออกลาํไย

สดของไทยได้ทาํการส่งออกลาํไยสดไปยงัประเทศมาเลเซีย ซึ� งมีปัจจัยที�ก ําหนด คือ มูลค่า

ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศเบื�องตน้ของมาเลเซีย ที�มีความสมัพนัธต่์ออุปสงคเ์พื�อการส่งออก

ลาํไยกระป๋องของไทยไปประเทศมาเลเซีย โดยมีราคาส่งออกเงาะกระป๋องของไทย และราคาการ

ส่งออกลาํไยกระป๋องของไทย  เป็นปัจจยัที�สาํคญั นอกจากนี� ไทยทาํการส่งออกลาํไยไปยงัสิงค์โปร์

ในลกัษณะลาํไยกระป๋อง โดยมีปัจจยัที�มีผลกระทบต่ออุปสงค์ คือ จาํนวนประชากร ราคาส่งออก

ลาํไยกระป๋องของไทย และราคาส่งออกเงาะกระป๋องของไทย   

ดงันั�นการใชน้โยบายราคาจะทาํใหอุ้ปสงคเ์พิ�มขึ�นได ้การลดตน้ทุนการผลิตโดยการพฒันา

เทคโนโลยี มาตรการทางด้านภาษี และการแก้ไขปัญหาด้านการขนส่งจะส่งผลต่อตลาดลาํไย

กระป๋องใหเ้พิ�มขึ�นได ้ส่วนการปรับปรุงและรักษาคุณภาพผลิตภณัฑ์ การออกแบบบรรจุภณัฑ์ให้

ทนัสมยั รวมทั�งการประชาสมัพนัธแ์ละการส่งเสริมการขายใหเ้ป็นที�รู้จกัต่อผูบ้ริโภคมากขึ�นจะช่วย

ขยายตลาดลาํไยใหม้ีปริมาณการส่งออกที�เพิ�มสูงขึ�น 
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(3) การศึกษาเกี�ยวกบัความคุ้มค่าการลงทุน  

การศึกษาความคุม้ค่าการลงทุนในโครงการต่างๆ ไดน้าํไปศึกษาในโครงการลงทุนทาง

การเกษตร และนอกการเกษตร ดงันี�  

นํ� ามนต ์ นอ้ยมา (2550)  ศึกษาการวิเคราะห์การลงทุนเลี�ยงนกแอ่นของผูป้ระกอบการใน

อาํเภอบา้นแหลม จงัหวดัเพชรบุรี การวิเคราะห์ทางดา้นการเงิน พบว่ามูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) 

เป็นบวกทุกโครงการ อตัราผลตอบแทนภายในโครงการมากกว่าอตัราคิดลด การคาํนวณระยะเวลา

คืนทุนประมาณ 10 ปี การศึกษาปัจจยัเสี�ยงภายนอกและภายในของการลงทุน พบแนวโน้มของการ

เกิดความเสี�ยงดงันี�  ดา้นธรรมชาติและสิ�งแวดลอ้ม ไดแ้ก่ ความเสี�ยงจากการไม่เขา้อยู่อาศยัของนก

แอ่น อาคารเลี�ยงนกแอ่นเป็นสิ�งกีดขวางสายตา ทาํใหภู้มิทศัน์ของพื�นที�เปลี�ยนแปลง การไม่มีระบบ

กาํจดัควบคุมของเสีย  ดา้นสงัคม ไดแ้ก่ การก่อใหเ้กิดมลภาวะทางเสียง ความวิตกเกี�ยวกบัโรคร้าย

ที�มากบัสตัวปี์กของประชาชน และความเสี�ยงจากการจดัหาเงินลงทุน การเลือกขนาดของการลงทุน 

และการเลือกทาํเลที�ตั�ง การลงทุนเลี�ยงนกแอ่นมีความคุม้ค่าในการลงทุน เช่นเดียวกบัการศึกษา

การศึกษาความเป็นไปไดใ้นการลงทุนธุรกิจร้านอาหารเจ ในอาํเภอฝาง จงัหวดัเชียงใหม่ (กนกทิพย ์

ปิยะศิริพนธ,์ 2551) ผลการศึกษาดา้นการเงิน พบว่า มีความคุม้ค่าในการลงทุน โดยโครงการมีการ

ลงทุนทั�งสิ�น 380,000 บาท มาจากเงินลงทุนของเจา้ของทั�งหมด อตัราผลตอบแทนของโครงการ 

(IRR) เท่ากบั 63.74% มีกระแสเงินสดสุทธิรวม 1,447,030 บาท มีมูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) เป็น

บวกเท่ากบั 790,291 บาท และมีระยะเวลาคืนทุน (PB) เท่ากบั 1 ปี 198 วนั วิธีการศึกษาดงักล่าวได้

นาํมาใชใ้นการศึกษาของ ศกัรพทัธ ์ฤทธิ� จรูญโรจน์ (2553) การวิเคราะห์ความคุม้ค่าของโครงการ

การผลิตก๊าชชีวภาพ จากฟาร์มเลี�ยงสุกร ภายใตข้อ้สมมติว่า โครงการมีอายุเวลา 15 ปี ระบบก๊าช

ชีวภาพแบบบ่อหมกัพลาสติกคลุมบ่อชกักากได ้ขนาด 400 ลูกบาศก์เมตร  รองรับสุกรขุนจาํนวน 

1,200 ตวั คงที�ตลอดโครงการ การวิเคราะห์โครงการใชอ้ตัราส่วนร้อยละ 8 ผลการศึกษาพบว่า 

มลูค่าปัจจุบนัของผลไดสุ้ทธิ(NPV) เท่ากบั 483,933.21 ซึ�งมีค่ามากกว่า 0 อตัราผลตอบแทนภายใน

(IRR) เท่ากับร้อยละ 11 ซึ� งมีค่ามากกว่าอตัราดอกเบี� ยเงินกู้ หรืออตัราคิดลด  และอตัราส่วน

ผลตอบแทนต่อตน้ทุนของโครงการ(B/C ratio) เท่ากบั 1.8 ซึ�งมีค่ามากกว่า 1 ระยะเวลาคืนทุน 4 ปี 

7 เดือน  

นอกจากนี� การศึกษาความคุม้ค่าในการลงทุนสามารถวิเคราะห์ออกมาในลกัษณะของ

ตน้ทุนและผลตอบแทน ซึ�งไดแ้ก่การศึกษาของอรบุผา ศรีลาวงศ ์(2551) ไดท้าํการศึกษา เรื� องการ

วิเคราะห์ตน้ทุนและผลตอบแทนจากการปลกูยางพารา :กรณีศึกษา อาํเภอวาริชภูมิ จงัหวดัสกลนคร 

พบว่าระยะเวลาในการคืนทุน (Payback Period) จากการปลูกยางพาราเท่ากบั 10 ปี มูลค่าปัจจุบนั

สุทธิของโครงการ ณ อตัราผลตอบแทนขั�นตํ�า 8%,10% และ 22% เป็นบวก อตัราผลตอบแทนจาก
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โครงการ (Internal Rate of Return) เท่ากบั 25% ระยะเวลาคืนทุนนานถึง 10 ปี มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ

ของโครงการเป็นบวกและใหอ้ตัราผลตอบแทนที�น่าพึงพอใจคือ 25% แสดงใหเ้ห็นว่ามีความคุม้ค่า

จากการปลูกยางพารา วิธีการวิเคราะห์ลกัษณะดงักล่าวไดน้าํไปศึกษาการทาํสวนปาลม์ ตาํบลทุ่ง 

อาํเภอไชยา จงัหวดัสุราษฎร์ธานี (ชนิดา คลองสุชล, 2551) มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) มีค่าเป็นบวก 

คือ เท่ากบั 470,162.05  บาท อตัราส่วนมลูค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนต่อตน้ทุน (BCR) มีค่าเท่ากบั 

1.45 และอตัราผลตอบแทนจากการลงทุน (IRR) มีค่าเท่ากบั 4.43% ดงันั�นการลงทุนปลูกปาลม์

นํ� ามนัใหผ้ลตอบแทนที�คุม้ค่าในการลงทุน เนื�องจากเมื�อพิจารณา NPV แลว้มีค่าเป็นบวก แสดงว่า 

ผลตอบแทนเมื�อคิดมลูค่าปัจจุบนัแลว้มีค่าสูงกว่ามูลค่าปัจจุบนัของค่าใชจ่้าย ส่วนอตัราส่วนมูลค่า

ปัจจุบนัของผลตอบแทนต่อตน้ทุน (BCR) มีค่ามากกว่า 1 แสดงให้เห็นว่ามูลค่าปัจจุบนัของ

ผลตอบแทนมีค่ามากกว่ามลูค่าปัจจุบนัของค่าใชจ่้าย และอตัราผลตอบแทนจากการลงทุน (IRR) มี

ค่า 4.43% กล่าวคือ อตัราผลตอบแทนจากการลงทุนมีค่าสูงกว่าอตัราคิดลดร้อยละ 1 อย่างไรก็ตาม

การปลกูยางพาราและปาลม์นํ� ามนั ตอ้งอาศยัพื�นที�ดินขนาดใหญ่ การลงทุนสูง ซึ�งทาํให้เกษตรกร

ตอ้งมีการวางแผนการตดัสินใจในการเลือกการลงทุนระหว่างพืชทั�งสองชนิด จึงมีการศึกษาของ

วิษณุ เพียรทอง (2553) ไดท้าํการศึกษาเรื�อง การวิเคราะห์เปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนจาก

การลงทุนปลูกยางพาราและปาล์มนํ� ามนัในจังหวดักระบี� โดยการวิเคราะห์โครงสร้างต้นทุน 

ผลตอบแทนและกระแสทางการเงิน เปรียบเทียบระหว่างการปลูกยางพาราและการปลูกปาล์ม

นํ� ามนั รวมทั�งวิเคราะห์เปรียบเทียบอตัราผลตอบแทนทางการเงินของโครงการลงทุนปลูกยางพารา

กบัปาลม์นํ� ามนั ในจงัหวดักระบี� เกณฑก์ารวิเคราะห์ทางการเงินเพื�อใชใ้นการประเมินและตดัสินใจ

เลือกระหว่างลงทุนปลกูยางพารากบัปาลม์นํ� ามนั คือ มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) ของโครงการและ

อตัราผลตอบแทนภายในของโครงการ (IRR) โดยใชอ้ตัราคิดลดเพื�อสะทอ้นค่าเสียโอกาสของ

เงินทุน ร้อยละ 6.75 ซึ�งเป็นอตัราเงินกูข้องธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร  

ผลการศึกษาพบว่ามีความแตกต่างใน 2 กรณี คือ 1. กรณีสวนยางพาราขนาดใหญ่กบัสวน

ปาลม์นํ� ามนั ผลการวิเคราะห์ พบว่า ทั�งยางพาราและปาลม์นํ� ามนั ต่างก็ใหผ้ลตอบแทนทางการเงินที�

คุม้ต่อการลงทุน แต่ผลตอบแทนของยางพาราก็ยงันอ้ยกว่าของปาลม์นํ� ามนั เนื�องจากสวนยางพารา

ขนาดใหญ่ ใชแ้รงงานจา้งกรีด เก็บ และทาํยางแผ่น ซึ�งมีค่าใชจ่้ายสูงถึงแมต้อนสิ�นสุดโครงการ 

ยางพาราสามารถตดัตน้ไมย้างไดเ้ป็นผลตอบแทนที�เพิ�มขึ�นก็ตาม โดยมีมูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) 

ของการลงทุน เท่ากบั 68,537.29 บาทต่อไร่ ซึ�งนอ้ยกว่าค่า NPV ของการลงทุนปลูกปาลม์นํ� ามนั ที�

มีค่าเท่ากบั 105,878.05 บาทต่อ ดงันั�น จากผลการวิเคราะห์ในกรณียืนยนัว่า ปาล์มนํ� ามนั ให้

ผลตอบแทนต่อการลงทุนที�ดีกว่ายางพารา 2. กรณีสวนยางพาราขนาดเล็กกบัสวนปาลม์นํ� ามนั ผล

การวิเคราะห์ พบว่า ถา้เกษตรกรใชแ้รงงานในครัวเรือนกรีด เก็บ และทาํยางแผ่นเอง จะทาํให้
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กระแสเงินสดไหลออกลดลง และไดค่้ามลูค่าปัจจุบนัสุทธิเพิ�มเป็น 121,976.76 บาทต่อไร ซึ�งสูงกว่า

ปาลม์นํ� ามนั ดงันั�น กรณีสวนยางพาราขนาดเลก็ ถา้เกษตรกรใชแ้รงงานในครัวเรือนกรีด เก็บ และ

ทาํยางแผน่เองก็จะใหผ้ลตอบแทนดีกว่าปาลม์นํ� ามนั     

(4) การศึกษาเกี�ยวกบัประสิทธิภาพการผลติโดยวธิี Data Envelopment Analysis (DEA)  

การศึกษาประสิทธิภาพการผลิตโดยวิธี Data Envelopment Analysis (DEA) นาํมาใช้

วิเคราะห์ทางดา้นการบริหารจดัการองคก์ร ดงันี�  

ณัฐพร  เมี�ยงชม (2550) ศึกษาปัจจัยที�มีผลต่อประสิทธิภาพด้านเทคนิคของกลุ่ม

อุตสาหกรรมขนาดกลางและขนาดย่อมจากกลุ่มตวัอย่าง 4 กลุ่มอุตสาหกรรม ได้แก่ ISIC2511, 

ISIC2519 ISIC 20520 และ ISIC2610 ทั�งนี�ขอ้มลูไดจ้ากแบบสอบถามโรงงาน ในช่วงปี 2547-2549 

เมื�อวิเคราะห์โดยใช้ DEA พบว่าค่าประสิทธิภาพด้านเทคนิคอยู่ระหว่าง 0.174-0.642 ซึ� งค่า

ประสิทธิภา พทางเทคนิ คสอดคล้อง กับดํา เ นินง านของบริษัทรับเหมาก่ อสร้างสถา นี

โทรศพัทเ์คลื�อนที� ที�มีประสิทธิภาพโดยรวมเฉลี�ยเท่ากบั 63% ประสิทธิภาพทางตน้ทุนเฉลี�ยเท่ากบั 

47% และมีประสิทธิภาพทางเทคนิคเฉลี�ยเท่ากับ 77% (สมยศ มีผลมี, 2551) โดยทุกกลุ่ม

อุตสาหกรรมพบปัญหาเรื�องการใช้ทรัพยากรไม่เหมาะสม ในส่วนของแรงงานและเครื� องจักร 

นอกจากนี� ยงัพบว่ามีทรัพยากรอื�นๆ ที�ไม่มีผลต่อการเพิ�มผลผลิตแฝงอยู ่เป็นมลูค่าที�ตอ้งสูญเปล่าไป 

ค่อนข้างมาก และค่าประสิทธิภาพทางด้านเทคนิคกับค่าประสิทธิภาพการผลิตรวมไม่มี

ความสมัพนัธก์นั นอกจากนี�ประสิทธิทางดา้นเทคนิคสามารถอธิบายถึงผลตอบแทนต่อขนาดไดอ้ีก

ดว้ย ในการศึกษาประสิทธิภาพการดาํเนินงานของธุรกิจประกนัชีวิตที�ประกอบการในประเทศไทย 

ปี 2541, 2544, 2547 และ 2550 (วรวุธ ปลื�มจิตร และคณะ, 2552) ประสิทธิภาพทางเทคนิคโดยรวม

มีคะแนนเฉลี�ยทั�ง 4 ปี เท่ากบั 0.9230 คะแนนประสิทธิภาพทางเทคนิคโดยรวมอยู่ในระดบัสูงมาก 

ประสิทธิภาพทางเทคนิคที�แท้จริง (PTE) มีคะแนนเฉลี�ยทั� ง 4 ปี เท่ากับ 0.9552 คะแนน

ประสิทธิภาพทางเทคนิคที�แทจ้ริงอยูใ่นระดบัสูงมาก ประสิทธิภาพจากขนาด (SE) มีคะแนนเฉลี�ย

ทั� ง 4 ปี เท่ากับ 0.9663 คะแนนประสิทธิภาพที� เกิดจากขนาดอยู่ในระดับสูงมาก ลักษณะ

ผลตอบแทนต่อขนาดของธุรกิจประกนัชีวิตที�ประกอบการในประเทศไทยในปี 2550 ส่วนใหญ่มี

ผลตอบแทนต่อขนาดคงที� ถือว่าเป็นขนาดที�เหมาะสมที�สุด ซึ�งมีจาํนวน 18 บริษทั หรือร้อยละ 74 

ของบริษัทประกันชีวิตทั�งหมด บริษัทประกันชีวิตที�มีลกัษณะผลตอบแทนต่อขนาดเพิ�มขึ� น มี

จาํนวน 3 บริษทั หรือร้อยละ 13 และมีบริษทัประกนัชีวิตจาํนวน 3 บริษทัหรือร้อยละ 13 ของบริษทั

ประกนัชีวิตทั�งหมด มีลกัษณะผลตอบแทนต่อขนาดลดลง และพบว่าค่าเฉลี�ยของประสิทธิภาพทาง

เทคนิคของโรงพยาบาล (ประภา บารัล, 2553) ภายใตข้อ้สมมติ Variable return to scale มีค่าเท่ากบั 

89% และ 90% ในปี 2552 และ 2553  ตามลาํดบั ทั�งนี� โรงพยาบาลส่วนใหญ่มีขนาดเล็กเกินไป 
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นอกจากนี� ยงัพบว่า โรงพยาบาลมีลกัษณะเป็น Increasing return to scale ซึ�งแสดงถึงแบบจาํลองโท

บิทโรงพยาบาล ที�มีอตัราการเขา้พกัสูง (Occupancy rate) มีดาํเนินงานดีกว่าโรงพยาบาลที�มีอตัรา

การเขา้พกัตํ�า นอกจากนั�นยงัพบว่า การเพิ�มสัดส่วนผูป่้วยนอกต่อแพทยแ์ละเพิ�มจาํนวนเตียงต่อ

แพทยม์ีผลต่อการเพิ�มค่าประสิทธิภาพทางเทคนิค ขณะที�อตัราการครองเตียง จาํนวนเตียง และ

อตัราส่วนเตียงต่อแพทยม์ีผลต่อประสิทธิภาพขนาด นอกจากนี� ยงัพบว่าโรงพยาบาลที�อยู่บนภูเขามี

ค่าประสิทธิภาพทางขนาดตํ�ากว่าเขตพื�นที�อื�นๆ 

อคัรพงศ ์อั�นทอง และมิ�งสรรพ ์ขาวสอาด (2552) ศึกษาการเปลี�ยนแปลงประสิทธิภาพใน

การจัดการของโรงแรมในจังหวดัเชียงใหม่จาํนวน 43 แห่ง ระหว่างปี  2545 และ 2549 โดย

ประยุกต์ใช้ Data Envelopment Analysis (DEA) ในการวดัประสิทธิภาพในการจัดการ และ

ประยุกต์ใช ้Malmquist Productivity Approach ในการประเมินการเปลี�ยนแปลงประสิทธิภาพใน

การจดัการ ผลการศึกษา ประสิทธิภาพในการจดัการเฉลี�ยร้อยละ 76.60 ในปี พ.ศ. 2545 และร้อยละ 

76.78 ในปี พ.ศ. 2549 เมื�อเปรียบเทียบประสิทธิภาพในการจดัการตามขนาดของโรงแรม พบว่า 

โรงแรมขนาดเล็ก มีประสิทธิภาพในการจดัการสูงกว่าโรงแรมขนาดใหญ่ และโรงแรมที�มีระดบั

ราคาหอ้งพกัต ํ�ากว่า 1,000 บาท/คืน มีประสิทธิภาพในการจดัการที�สูงกว่าอย่างมีนัยสาํคญัทางสถิติ 

ในขณะที�โรงแรมที�มีรูปแบบการจดทะเบียนที�แตกต่างกนักลบัไม่มีประสิทธิภาพในการจดัการที�

แตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญั ทั�งนี� โรงแรมกว่าครึ� งหนึ�งสามารถรักษาประสิทธิภาพในการจดัการ แต่

ขาดการปรับปรุงหรือเปลี�ยนแปลงเทคโนโลยใีนการจดัการ ทาํให้การเปลี�ยนแปลงผลิตภาพปัจจยั

การผลิตลดลง นอกจากนี� การปรับปรุงประสิทธิภาพในการจัดการเป็นเพียงหนึ� งในปัจจัยที�

เสริมสร้างความสามารถในการแข่งขันในระยะสั�น ในขณะที�การปรับปรุงหรือเปลี�ยนแปลง

เทคโนโลยใีนการจดัการจะเป็นหนึ�งในปัจจยัที�รักษาความสามารถในการแข่งขนัในระยะยาวของ

โรงแรม จะเห็นไดว้่าการนาํเทคนิค DEA วิเคราะห์ขนาดการดาํเนินธุรกิจ ไม่ใช่เพียงแต่การดาํเนิน

ธุรกิจโรงแรมเท่านั�น ยงันาํมาใชว้ดัประสิทธิภาพการดาํเนินงานธุรกิจที�มีสาขาต่างๆ กระจายในแต่

ละพื�นที� ซึ�งเริ�มจากการศึกษาประสิทธิภาพดาํเนินงานของธนาคารพาณิชย ์ในประเทศไทยจาํนวน 

27 ธนาคาร (ธันยกร จันทร์สาส์น, 2553) ซึ�งแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ ธนาคารพาณิชยไ์ทย 

จาํนวน 14 ธนาคาร และสาขาของธนาคารต่างประเทศจาํนวน 13 ธนาคาร ระหว่างปี 2550 – 2551 

การวิเคราะห์โดยใช ้DEA พบว่าโดยเฉลี�ยแลว้ธนาคารพาณิชยใ์นประเทศไทยมีประสิทธิภาพการ

ดาํเนินงานในระดบัสูง โดยมีคะแนนประสิทธิภาพเฉลี�ยคิดเป็นร้อยละ 82.13 ในปี 2550 และร้อยละ 

88.22 ในปี 2551 ส่วนสาขาของธนาคารต่างประเทศมีคะแนนประสิทธิภาพคิดเป็นร้อยละ 86.71 ใน

ปี 2550 และร้อยละ 88.35 ในปี 2551 ซึ� งถือว่ามีประสิทธิภาพการดําเนินงานสูงกว่าและมี

เสถียรภาพมากกว่าธนาคารพาณิชยไ์ทยซึ�งมีคะแนนประสิทธิภาพคิดเป็นร้อยละ 77.88 ในปี 2550 
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และร้อยละ 88.10 ในปี 2551 โดยธนาคารพาณิชยไ์ทยที�มีประสิทธิภาพสูงที�สุดโดยมีคะแนน

ประสิทธิภาพเฉลี�ยคิดเป็นร้อยละ 100 ไดแ้ก่ธนาคารยโูอบี ธนาคารกรุงไทย และธนาคารซีไอเอ็มบี 

ไทย ส่วนธนาคารสแตนดาร์ดชาร์เตอร์ด (ไทย) มีประสิทธิภาพตํ�าที�สุด สาํหรับสาขาของธนาคาร

ต่างประเทศ ธนาคารมิซูโฮ คอร์ปอเรต ธนาคารซูมิโตโม มิตซุย ธนาคารดอยซ์แบงก์ ธนาคารซิตี�

แบงก ์ธนาคารแห่งอเมริกา และธนาคารเจพีมอร์แกน เชส มีประสิทธิภาพการดาํเนินงานสูงที�สุด

โดยมีคะแนนประสิทธิภาพเฉลี�ยคิดเป็นร้อยละ 100 และตํ�าสุดคือ ธนาคาร อาร์ เอช บี  

นอกจากนี�การนาํเทคนิค DEA มาใชว้ดัประสิทธิภาพการดาํเนินงานธุรกิจที�มีสาขาต่างๆ 

กระจายในแต่ละพื�นที�  แลว้ยงันํามาใช้ในการดาํเนินธุรกิจของธุรกิจขนาดใหญ่ที�เกี�ยวขอ้งด้าน

พลงังาน คือ การศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิคในการผลิตของธุรกิจโรงกลั�นนํ� ามนัในประเทศไทย 

โดยใชข้อ้มูลปริมาณการผลิตนํ� ามนัทั�งหมดในประเทศไทย ช่วงปี 2005-2551 จาํนวน 7 โรงกลั�น 

โดยรวบรวมขอ้มลูจากกระทรวงพลงังานและรายงานการประชุมของ 7 บริษทั วิเคราะห์ดว้ย DEA 

ภายใตส้มมติฐาน Variable return to scale ผลการวิเคราะห์เป็นรายผลิตภณัฑ์ พบว่า โรงกลั�นไทย

ออยล ์เป็นโรงกลั�นที�มีประสิทธิภาพมากที�สุด โดยมีค่าประสิทธิภาพเท่ากบั 1 ในผลิตภณัฑเ์กือบทุก

ชนิด และหากพิจาณาเป็นรายผลิตภณัฑ์ พบว่า โรงกลั�นไออาร์พีซี เป็นโรงกลั�นที�มีประสิทธิภาพ

โดยเปรียบเทียบตํ�าที�สุด (ชยัสิทธิ�  นิมมาลยัรัตน์, 2554) 

(5) การศึกษาเกี�ยวกบัประสิทธิภาพการผลติโดยวธิี Stochastic Production Frontier  

การศึกษาประสิทธิภาพการผลิตโดยวิธี Stochastic Production Frontier ที�นาํมาใชว้ิเคราะห์

การผลิตทางการเกษตร ดงันี�   

Bayarsaihan T. Battese G.E. and Coelli T.J. (1998) ไดศ้ึกษาผลิตภาพการผลิตธญัพืชใน

ระดับฟาร์มของประเทศมองโกเลีย ระหว่างปี 1976 -1989 วิเคราะห์ด้วย Stochastic Frontier 

Approach ผ่านฟังก์ชันการผลิตที�มีลกัษณะแบบ Translog functionโดยมี เงื�อนไขว่าการ

เปลี�ยนแปลงทางดา้นเทคโนโลยีมีเพียงการเปลี�ยนแปลงทางดา้นเทคโนโลยีแบบเป็นกลางเท่านั�น 

เป็นเครื�องมือในการศึกษา ซึ�งทาํการศึกษารวม 48 ฟาร์ม ผลการศึกษาพบว่า ในกระบวนการผลิต

ผลผลิตธญัพืชระดบัฟาร์มตลอดระยะเวลามากกว่า 14 ปี มีระดบัประสิทธิภาพการผลิตเฉลี�ยลดลง

ร้อยละ 7.2 ต่อปี ขณะที�การเปลี�ยนแปลงทางดา้นเทคโนโลยีการผลิตเฉลี�ยลดลงร้อยละ 11.4 ต่อปี 

และผลิตภาพปัจจยัการผลิตโดยรวม (TFP) ลดลงร้อยละ 18.0 ต่อปี อย่างไรก็ตามจากการศึกษา

ในช่วงปี ค.ศ. 1981-1989 ซึ�งเป็นช่วงระยะเวลา 9 ปีหลงัที�ทาํการศึกษา พบว่า อตัราการเติบโตของ

ผลิตภาพปัจจยัการผลิตโดยรวม (TFP Growth) มีสดัส่วนถึงร้อยละ 58.7 ของแหล่งที�มาของผลผลิต

ธญัพืชในระดบัฟาร์มของประเทศมองโกเลีย ซึ�งแสดงให้เห็นว่า กระบวนการผลิตผลผลิตธญัพืช
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ระดบัฟาร์มมีการประยกุตใ์ชเ้ทคโนโลยกีารผลิตมากขึ�น ฟังกช์นัการผลิตที�มีลกัษณะแบบ Translog 

function ไดน้าํมาใชใ้นการศึกษาผลกระทบของการใช้ปัจจยัการผลิต การเปลี�ยนแปลงทางดา้น

เทคโนโลยีการผลิตและประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตที�มีต่อการผลิตทางการเกษตรใน

ภาคเหนือของประเทศไทย ในช่วงปี  2518-2534 (ทรงศกัดิ�  ศรีบุญจิตต์ และ Haimin Wang, 2539) 

โดยมีเงื�อนไขว่าปัจจยัการผลิตแต่ละตวัสามารถแยกออกจากกนัและกนัได ้แต่ว่าปัจจยัการผลิตแต่

ละตวัไม่สามารถแยกออกจากการเปลี�ยนแปลงทางดา้นเทคโนโลยไีด ้เป็นเครื�องมือในการศึกษา ผล

การศึกษาพบว่าการเพิ�มขึ� นของอตัราความเจริญเติบโตของผลทางการเกษตรนั�น เป็นผลสืบ

เนื�องมาจากการเพิ�มขึ� นของการใช้ปัจจัยการผลิตโดยมีสัดส่วนร้อยละ 54.1 การเปลี�ยนแปลง

ทางดา้นเทคโนโลยกีารผลิตมีสดัส่วนร้อยละ 42.8 และการปรับปรุงประสิทธิภาพการผลิตมีสดัส่วน

ร้อยละ 3.1 นอกจากนี� ยงัพบว่าการเปลี�ยนแปลงทางด้านเทคโนโลยีการผลิตแบบ Neutral 

technological change มีส่วนช่วยใหเ้กิดความเจริญเติบโตของผลผลิตทางการเกษตรมากที�สุด โดย

คิดเป็นร้อยละ 37.8 จากการเปลี�ยนแปลงทั�งหมดร้อยละ 42.8 ที�เกิดจากการเปลี�ยนแปลงทางดา้น

เทคโนโลยกีารผลิต เทคนิคการวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคดงักล่าวไดม้ีการนาํมาใชใ้นการ

วิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคของการผลิตขา้วในเขตและนอกเขตชลประทาน ในทอ้งที� ต. 

ตะขบ อ. ปักธงชยั จ. นครราชสีมา ซึ�งมีเกษตรกรในเขตชลประทาน 34 ครัวเรือน และนอกเขต

ชลประทาน 44 ครัวเรือน ในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพทางเทคนิคของปัจจยัการผลิตแต่ละชนิด

ในการผลิตขา้วระหว่างเกษตรกรในเขตและนอกเขตชลประทานปรากฏว่า การใชปั้จจยัการผลิต

ของเกษตรกร ที�มีผลต่อประสิทธิภาพทางเทคนิคไดแ้ก่ ที�ดิน ปุ๋ยเคมี และเครื�องจกัรกล ผลการศึกษา

สามารถสรุปไดว้่า เกษตรกรในเขตชลประทาน ที�มีปริมาณการใชที้�ดิน มีผลต่อประสิทธิภาพทาง

เทคนิค ร้อยละ 73.5 การใชเ้ครื�องจกัรกล พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่มีประสิทธิภาพทางเทคนิค ร้อย

ละ 73.5 การใชปุ๋้ยเคมี พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ จะมีประสิทธิภาพการผลิตสูง ร้อยละ73.5 ส่วน

เกษตรกรนอกเขตชลประทาน การใช้ปัจจัยการผลิตที�ทําให้ได้ผลผลิตสูงขึ� นได้แก่ ที� ดิน 

เครื�องจกัรกลการเกษตร และแรงงาน โดยที�เกษตรกรส่วนใหญ่ที�มีประสิทธิภาพ ร้อยละ 68 ส่วน

การใชเ้ครื�องจกัรกล พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ มีประสิทธิภาพอยู่ร้อยละ 46 ดา้นการใชแ้รงงาน 

พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่มีประสิทธิภาพ ร้อยละ 45.5 โดยที�จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ข้าวไม่มีผลต่อ

ผลผลิตขา้วของเกษตรกรทั�งในเขตและนอกเขตชลประทาน สรุปแลว้ ประสิทธิภาพทางเทคนิคของ

การผลิตขา้วหอมมะลิ ของเกษตรกรในเขตชลประทาน จะสูงกว่านอกเขตชลประทาน (สินีนาฎ ชยั

ชนะ, 2541) 

นอกจากนี�มีการนาํการวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคดว้ยวิธี DEA มาเปรียบเทียบกบั

วิธี Stochastic Frontier Model ของ นพรัตน์ สิทธิโชคธนารักษ ์(2546) ไดน้าํมาใชว้ดัประสิทธิภาพ
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ทางเศรษฐกิจของอุตสาหกรรมใบยาสูบขนาดเล็กในประเทศไทย และเพื�อวิเคราะห์ปัจจัยที�มี

อิทธิพลต่อความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคในการบ่มใบยาสูบของอุตสาหกรรมใบยาสูบขนาด

เล็กด้วยวิธีการ Ordinary Least Square (OLS) ผลการประมาณค่าประสิทธิภาพทางเทคนิค

ประสิทธิภาพทางราคา และประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจดว้ยวิธีการ Stochastic Frontier Model และ 

DEA ให้ผลลัพธ์ไม่แตกต่างกัน คือ ชาวไร่ยาสูบส่วนใหญ่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคและ

ประสิทธิภาพทางราคาอยูใ่นระดบัสูง ส่วนประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจของชาวไร่ยาสูบส่วนใหญ่อยู่

ในระดบัปานกลาง เมื�อพิจารณาแยกตามจงัหวดัพบว่า ชาวไร่ยาสูบในจงัหวดัเชียงใหม่ มีค่าเฉลี�ย

ของประสิทธิภาพทั�ง 3 ประเภทสูงที�สุด รองลงมาไดแ้ก่ ชาวไร่ยาสูบในจงัหวดัเชียงราย ส่วนชาวไร่

ยาสูบในจงัหวดัแพร่ มีค่าเฉลี�ยของประสิทธิภาพทั�ง 3 ต ํ�าที�สุด อย่างไรก็ตาม เมื�อพิจารณาผลการ

เปรียบเทียบค่าประสิทธิภาพที�ประมาณค่าได้จากวิธีการ DEA และวิธีการ Stochastic Frontier 

Model พบว่า วิธีการประมาณค่าประสิทธิภาพทั�ง 2 วิธีการให้ผลลพัธ์ของค่าเฉลี�ยที�ไม่แตกต่างกนั

แต่มีลกัษณะการกระจายที�แตกต่างกนั 

หทยักาญจน์ อารยะรัตนกุล (2546) ศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตกลว้ยไมต้ัด

ดอกสกุลหวาย โดยใช้วิธีการวดัประสิทธิภาพแบบ Stochastic Production Frontier และใช้

แบบจาํลอง Inefficiency Effects ของ Battese and Coelli (1995) โดยฟังก์ชนัการผลิตแบบ Cobb-

Douglas function โดยมีปัจจยัการผลิต คือ แรงงาน ปริมาณปุ๋ย ปริมาณสารเคมีในการกาํจดัโรคและ

แมลง จาํนวนตน้กลว้ยไมส้กุลหวายที�ปลกู ตน้ไมส้กุลหวายจากการเพาะเลี�ยงเนื�อเยื�อ การเพาะพนัธุ์

กลว้ยไมส้กุลหวายในสวนกลว้ยไม ้การใชส้ปริงเกลอร์ ส่วนผลผลิตที�ไดคื้อ กลว้ยไมส้กุลหวาย 

ส่วนปัจจยัที�แสดงความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคมีปัจจยัคือ ระดบัการศึกษา จาํนวนพื�นที�ใน

การปลกูกลว้ยไมส้กุลหวาย ประสบการณ์ในการปลกู ความถี�ในการดูแลรักษา ความรู้ในการปฏิบติั

ดูแลรักษาการป้องกนัโรคและศตัรูของกลว้ยไม ้ค่าความเป็นกรด-ด่างของนํ� า ผลการศึกษาพบว่า 

ผลผลิตกลว้ยไมต้ดัดอกสกุลหวายของเกษตรกรที�ปลกูกลว้ยไมใ้นประเทศไทยขึ�นอยู่กบัปัจจยัการ

ผลิตและสามารถอธิบายไดอ้ย่างมีนัยสําคญัประกอบดว้ย แรงงาน ปริมาณปุ๋ย ต้นพนัธุ์จากการ

เพาะเลี�ยงเนื�อเยื�อ ตวัแปรอิสระทุกตวัมีผลบวกต่อปริมาณการผลิต และมีระดบัประสิทธิภาพการ

ผลิตเฉลี�ยอยู่ที� ร้อยละ 78 สําหรับผลการศึกษาด้านความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต 

พบว่า ปัจจยัขนาดพื�นที�ในการปลกู จาํนวนปีการศึกษา และความถี�ในการดูแลรักษาเป็นตวัแปรที�

สามารถอธิบายความไม่มีประสิทธิภาพการผลิตไดอ้ย่างมีนัยสาํคญัทางสถิติโดยตัวแปรเหล่านี�

เพิ�มขึ�นจะทาํให้ความไม่มีประสิทธิภาพการผลิตลดลง เท่ากบั 0.02, 0.04 และ 0.003 ตามลาํดับ 

การศึกษาความไม่มีประสิทธิภาพการการผลิตของผูผ้ลิต ไดท้าํการศึกษาในประสิทธิภาพการผลิต

ยางพาราในพื�นที�ภาคเหนือตอนบนของประเทศไทย ในพื�นที�จังหวดัน่าน พะเยา และเชียงราย 
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พบว่าค่าสมัประสิทธิ� ของสมการความไม่มีประสิทธิภาพ ดา้นแรงงานที�ใชใ้นการดูแลมีสมัประสิทธิ�

เป็นลบ ส่วนระดบัการศึกษา ประสบการณ์ในการดูแล และขนาดพื�นที�มีสมัประสิทธิ� เป็นบวก ส่วน

ค่าประสิทธิภาพการผลิตของเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่ง โดยใช ้Stochastic พบว่าประสิทธิภาพเฉลี�ยมีค่า

เท่ากบั 0.94131 (เนตินยั พระไตรยะ, 2551) 

การประยุกต์ใช้เทคนิค Stochastic Production Frontier และแบบจาํลอง Inefficiency 

Effects ของ Battese and Coelli (1995) ไดน้าํมาประยุกต์ใชใ้นการศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิค

การผลิตของโรงงานนํ� าตาลในประเทศไทย: กรณีศึกษากลุ่มวงัขนาย ของสุรศกัดิ�  ธรรมโม (2549) 

โดยใชว้ิธีการวดัประสิทธิภาพแบบ Stochastic production frontier และใชแ้บบจาํลอง Inefficiency 

effects ของ Battese and Coelli(1995) โดยฟังก์ชนัการผลิตที�เลือกใชคื้อ Translog Function โดยมี

ปัจจยัการผลิตคือ ทุน แรงงาน จาํนวนตน้ออ้ย เวลา ผลผลิตที�ไดคื้อ ปริมาณนํ� าตาลของโรงงานใน

กลุ่มวงัขนาย ส่วนปัจจยัที�แสดงความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคมีปัจจัยคือ ความหวานของ

นํ� าตาลต่อตันออ้ย กาํลงัการผลิตส่วนเกิน จาํนวนออ้ยไฟไหมเ้ทียบกับออ้ยที�เข้าหีบของแต่ละ

โรงงาน สัดส่วนของส่วนแบ่งอ้อยเข้าหีบของโรงงานแต่ละโรง ผลการศึกษาสรุปได้ว่ า

ประสิทธิภาพทางเทคนิคของโรงงานนํ� าตาล 4 โรงงานในกลุ่มวงัขนายนั�น โรงงานราชสีมามีค่า

ประสิทธิภาพทางเทคนิคดีที�สุดเป็นลาํดบัหนึ�งคือประมาณร้อยละ 97 โรงงานนํ� าตาลวงัขนายอยู่ใน

ลาํดบัที�สองมีค่าประสิทธิภาพทางเทคนิคประมาณร้อยละ 96 โรงงานนํ� าตาลทีเอ็น อยู่ในลาํดบัที�

สาม มีค่าประสิทธิภาพทางเทคนิคประมาณร้อยละ 92 และลาํดบัสุดทา้ยคือโรงงานนํ� าตาลอู่ทอง มี

ค่าประสิทธิภาพทางเทคนิคเกือบร้อยละ 91 ทั�งนี� ค่าประสิทธิภาพทางเทคนิคเฉลี�ยของโรงงาน

นํ� าตาล 4 แห่งตลอดช่วงเวลาที�ทาํการศึกษามีค่าเฉลี�ยประมาณร้อยละ 94 การเพิ�มปัจจยัแรงงานหรือ

ปัจจยัทุนในสภาพการผลิตปัจจุบนัไม่สามารถเพิ�มผลผลิตนํ� าตาลไดม้ากนัก เพราะโรงงานนํ� าตาล

ตวัอยา่งทั�ง 4 โรงงาน ประสบปัญหาการใชปั้จจยัการผลิตทั�ง 2 ประเภทมากเกินไป การเพิ�มปริมาณ

นํ� าตาลตอ้งเพิ�มปริมาณวตัถุดิบคือออ้ย จึงจะส่งผลให้ปริมาณผลผลิตนํ� าตาล มีปริมาณสูงขึ�น การ

วิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต ทาํให้ทราบถึงปัจจยัที�มีผลต่อการกาํหนดปริมาณ

ผลผลิตอีกดว้ย ซึ�งแสดงให้เห็นไดใ้นการศึกษาทาํการศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิคในการผลิต

ขา้วและปัจจยัที�มีผลต่อความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคในการผลิตขา้วของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว

เจา้และขา้วเหนียวในพื�นที�จงัหวดัเชียงใหม่ (พรพรรณ ธิมายอม, 2553) ผลการประมาณค่าพบว่า 

ปัจจยัที�มีผลต่อการผลิตขา้วเพิ�มขึ�น ไดแ้ก่ ปัจจยัปริมาณเมลด็พนัธุข์า้วที�ใช ้ค่าใชจ่้ายการใชส้ารเคมี 

และตวัแปรหุ่นการมีแหล่งนํ� าสาํรอง ซึ�งจะทาํใหป้ริมาณผลผลิตขา้วเหนียวเพิ�มขึ�นร้อยละ 0.3, 0.12, 

0.02 และ 0.15 ตามลาํดบั ส่วนเสน้พรมแดนการผลิตขา้วเจา้ พบว่า ปัจจยัที�มีผลต่อผลผลิตขา้วเจา้

เพิ�มขึ�น คือ ปริมาณเมลด็พนัธข์า้ว ค่าใชปุ๋้ยและฮอร์โมน ค่าใชจ่้ายสารเคมี และตวัแปร Selectivity 
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variable มีผลต่อปริมาณผลผลิตขา้วเจา้ลดลง ณ ระดบันัยสาํคญัทางสถิติ 0.1 และผลการวิเคราะห์

ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต พบว่าโดยเฉลี�ยแลว้ระดบัประสิทธิภาพทางเทคนิคของครัวเรือน

เกษตรกรในการผลิตขา้วเหนียวและขา้วเจา้อยูใ่นระดบัค่อนขา้งสูง โดยมีค่าเฉลี�ยเท่ากบั 0.62  และ 

0.66 ตามลาํดบั เช่นเดียวกบัการศึกษาของ อวิรุทธ ์เลก็สาคร (2553) ที�มีการวิเคราะห์ประสิทธิภาพ

เชิงเทคนิคการผลิตขา้วเจา้นาปรังของเกษตรกรในจงัหวดัสุพรรณบุรี ทาํการเก็บแบบสอบถามจาก

เกษตรกรตัวอย่าง 205 ครัวเรือน ที�ผลิตข้าวเจ้านาปรังพันธุ์ สุพรรณบุรี 3 โดยใช้วิธีการวัด

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตแบบ Stochastic production frontier และใช้แบบจําลอง 

Inefficiency effects ของ Battese and Coelli (1995) ในการกาํหนดสมการความไม่มีประสิทธิภาพ

เชิงเทคนิคการผลิต โดยฟังก์ชนัการผลิตที�เลือกใชคื้อแบบ Transcendental logarithmic (Translog) 

function และประมาณค่าสมการการผลิต และสมการความไม่มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิต 

โดยวิธี Maximum Likelihood  

สาํหรับผลการศึกษาถึงปัจจยัที�ไม่มีประสิทธิภาพการผลิต พบว่า ตวัแปรประสบการณ์การ

เป็นสมาชิกองคก์รการเกษตร และการประกอบอาชีพของเกษตรกร เป็นปัจจยัที�อธิบายความไม่มี

ประสิทธิภาพการผลิต ไดอ้ยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ แสดงว่าประสบการณ์ในการผลิตขา้วที�สูงขึ�นจะ

สามารถแกไ้ขปัญหาและอุปสรรคต่างๆ ได้เป็นอย่างดี และจะส่งผลให้ความไม่มีประสิทธิภาพ

ลดลงได ้ส่วนการเข้าร่วมเป็นสมาชิกองค์กรการเกษตรของเกษตรกรสามารถทาํให้ความไม่มี

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตลดลง เนื�องจากไดรั้บความร่วมมือจากองค์กร เพื�อช่วยเหลือดา้น

แหล่งข่าวสารความรู้เพื�อที�จะได้นําความรู้หรือเทคนิคไปพฒันาใช้ในการผลิตข้าว และการที�

เกษตรกรประกอบอาชีพอื�นๆ ควบคู่กับการผลิตขา้ว จะทาํให้มีรายได้เขา้มาเพื�อสนับสนุนเป็น

เงินทุนในดา้นการจัดซื�อปัจจยัการผลิตต่างๆ หรือเครื�องจักรทางการเกษตร ทาํให้ผลผลิตขา้วที�

ไดรั้บสูงขึ�นและก็จะทาํใหค้วามไม่มีประสิทธิภาพการผลิตลดลง 

ระดบัประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตเฉลี�ยของเกษตรกรในจงัหวดัสุพรรณบุรีจะกระจุก

ตัวอยู่ในช่วงที� สูงที� ระดับ 0.8801 ซึ� งอาํเภอหนองหญ้าไซ เป็นอาํเภอที� เกษตรกรมีระดับ

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตเฉลี�ยสูงที�สุดที�ระดับ 0.941 และอาํเภอสองพี�น้องมีระดับ

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิตเฉลี�ยต ํ�าที�สุดที�ระดับ 0.843 และจากการศึกษาพบว่าในส่วน

ลกัษณะของครัวเรือนที�มีลกัษณะแตกต่างกนัก็จะมีผลต่อระดบัประสิทธิภาพเชิงเทคนิคการผลิต

แตกต่างกนัไปดว้ย 

 

 



30 
 

กรอบแนวคดิของการวจิยั 
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สมมตฐิานงานวจิยั 

(1) การผลิตลาํไยอินทรียม์ีความคุม้ค่าในการผลิต โดยการพิจารณา 

1.1 มลูค่าปัจจุบนัสุทธิ (Net Present Value : NPV) ตอ้งมีค่าเป็นบวก 

1.2 อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (B/C Ration) ตอ้งมีค่ามากกว่า 1 

1.3 อตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return : IRR) ตอ้งมีค่ามากกว่า

อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้

1.4 ระยะเวลาคืนทุน (Payback Period : PB) มีระยะคืนทุนสั�น 

การผลิตลาํไยอินทรีย ์ที�เป็นไปตามหลกัเกณฑ์ทั�ง 4 ขอ้ ดงักล่าวขา้งตน้จะนาํ

มาถึงความคุม้ค่าในการผลิต 

(2) ประสิทธิภาพการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

ประสิทธิภาพการผลิต หมายถึง การใชปั้จจยัการผลิตในจาํนวนที�ลดลง และได้

ปริมาณผลผลิตเท่าเดิม หรือการใชปั้จจยัการผลิตจาํนวนที�คงที� แต่กลบัไดป้ริมาณผลผลิตที�เพิ�มมาก

ขึ�น  

การผลิตลาํไยอินทรียม์ีประสิทธิภาพทางเทคนิคในการผลิต เพื�อให้เกิดการ

ตดัสินใจของเกษตรกรในการวางแผนการปรับเปลี�ยนการผลิตลาํไยทั�วไปเป็นลาํไยอินทรียใ์น

อนาคต ใหม้ีความสอดคลอ้งกบัความตอ้งการของผูบ้ริโภคกบักระแสการบริโภคอาหารเพื�อสุขภาพ 

ที�ปราศจากสารพิษตกคา้ง 

 

 

 



บทที�  3  

วธีิการวจิยั 

 

ประชากร 

ประชากร คือ กลุ่มผูผ้ลิตลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ จาํนวน 32 ราย ในจงัหวดัลาํพูน เชียงใหม่ 

และแพร่ และตวัแทนของเจา้หนา้ที�เกษตรจงัหวดั และอาํเภอ ในจงัหวดัลาํพนู เชียงใหม่ และแพร่ 

 

กลุ่มตวัอย่าง 

กลุ่มผูผ้ลิตลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ จาํนวน 10 ครัวเรือน ครอบคลุมพื�นที�จงัหวดัเชียงใหม่ 

ไดแ้ก่อาํเภอเมือง อาํเภอสนัป่าตอง อาํเภอแม่ออน อาํเภอสนัทราย และจงัหวดัลาํพูน ไดแ้ก่ อาํเภอลี�  

อาํเภอทุ่งหวัชา้ง โดยทาํการเก็บรวบรวมขอ้มูลโดยการสาํรวจภาคสนามดว้ยวิธีการสัมภาษณ์และ

เก็บแบบสอบถามจากสมาชิกของสหกรณ์ตวัอย่าง ทาํการสุ่มโดยสูตรคาํนวณหาขนาดของกลุ่ม

ตวัอยา่งดว้ยวิธี Taro Yamane (1973) ที�ระดบัความคลาดเคลื�อน (e) 5% จากจาํนวนสมาชิกทั�งหมด  

จากสูตร 
N

n
N(e)21




 

สุ่มตวัอยา่งสมาชิกกลุ่มผูผ้ลิตลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ จาํนวน 30 ครัวเรือน จากจาํนวน

สมาชิกทั�งหมด 32 ครัวเรือน จากการเก็บรวบรวมขอ้มูลในพื�นที�พบว่า สมาชิกบางรายไดเ้ลิกการ

ปลกูลาํไยอินทรีย ์และมีการแยกตวัออกจากกลุ่ม จึงทาํให้การเก็บรวบรวมขอ้มูลเป็นไปดว้ยความ

ยากลาํบากในการติดตามเพื�อขอสัมภาษณ์เกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์จึงทาํให้การเก็บรวบรวม

ขอ้มลูภาคสนามทาํไดเ้พียง 10 ครัวเรือน 

 

เครื�องมอืในการวจิยั 

(1) โปรแกรม Limdep Version 9.0 เพื�อวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต

ลาํไยอินทรีย ์(Stochastic Frontier) 

(2) โปรแกรม Microsoft Excel Version 2007 เพื�อวิเคราะห์ความคุม้ค่าการผลิต

ลาํไยอินทรีย ์
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วธิีการเกบ็รวบรวมข้อมูล 

(1) ข้อมูลปฐมภูม ิ

ทาํการเก็บรวบรวมข้อมูลโดยการสํารวจภาคสนามด้วยวิธีการสัมภาษณ์และใช้

แบบสอบถามสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) จากกลุ่มตวัอย่าง และสัมภาษณ์แบบการ

สนทนาในกลุ่ม (Focus Group) เพื�อแลกเปลี�ยนขอ้คิดเห็นระหว่างตวัแทนของหน่วยงานต่างๆ กบั

คณะนกัวิจยัเพื�อนาํมาซึ�งคาํตอบของวตัถุประสงค ์

(2)  ข้อมูลทุตยิภูม ิ

ดาํเนินการรวบรวมขอ้มลูจากการติดต่อ ประสานงาน และรวบรวมเอกสารต่างๆ  เช่น 

เอกสารของกลุ่มลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ เอกสารของหน่วยงานราชการ รายงานการวิจยั บทความ

ต่ า ง ๆ  ที� เ กี� ย ว ข้ อ ง  แ ล ะ เ ว็ บ ไ ซ ต์ ที� เ กี� ย ว ข้ อ ง กั บ ก า ร ผ ลิ ต เ ก ษ ต ร อิ น ท รี ย์  เ ช่ น 

http://www.organicthailand.com, http://kasetonline.com. เป็นตน้ 

(3) สถานที�เกบ็ข้อมลู 

  แหล่งผลิตลาํไยอินทรียข์องกลุ่มผูผ้ลิตลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ จาํนวน 10 ราย ใน

จงัหวดัลาํพนู และเชียงใหม่  

  สาํนกังานเกษตรจงัหวดัในจงัหวดัลาํพนู และเชียงใหม่  

  สาํนกังานเกษตรอาํเภอในจงัหวดัลาํพนู และเชียงใหม่  

 

การวเิคราะห์ข้อมลู 

เป็นการนาํเอาขอ้มลูทั�งปฐมภูมิและทุติยภูมิมาใชว้ิเคราะห์เพื�อใหบ้รรลุวตัถุประสงค ์

โดยจะใชก้ารวิเคราะห์ ดงันี�  

(1) การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive analysis)  

โดยอาศยัตารางและรูปภาพประกอบการอธิบายเพื�อให้ทราบถึงสภาพการผลิต

และการตลาดของการผลิตลาํไยอินทรียข์องผูผ้ลิต จาํนวน 10 ครัวเรือน 

(2) การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative analysis) 

โดยอาศัยวิธีการวิ เคราะห์การสร้างฟังก์ชันการผลิตเพื�อวิ เคราะห์การมี

ประสิทธิภาพการผลิตของเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์จาํนวน 10 ครัวเรือน 
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2.1 Stochastic Frontier Approach และ Data Envelopment Analysis 

เพื�อเปรียบเทียบความมีประสิทธิภาพการผลิตทางเทคนิค ความด้อย

ประสิทธิภาพ ร้อยละของความมีประสิทธิภาพทางเทคนิคของเกษตรกรแต่ละราย และผลตอบแทน

ต่อขนาด เพื�อนํามาใช้ต่อการวางแผนการตัดสินใจทําการผลิตลาํไยอินทรีย์ของเกษตรกร 

ประกอบดว้ยขอ้มลู ดงันี�  

ตวัแปรที�ใชใ้นแบบจาํลอง 

 ราคาลาํไยอินทรียที์�จาํหน่าย (บาทต่อกิโลกรัม) 

 ผลผลิตลาํไยอินทรีย ์(กิโลกรัมต่อไร่) 

 ค่าใชจ่้ายแรงงานในการผลิต เช่น ค่าไถพรวน ค่าแรงงานในการให้

นํ� า ค่าใชจ่้ายในการใหปุ๋้ย ค่าใชจ่้ายในการกาํจดัศตัรูพืช เป็นตน้ หน่วยเป็น ชั�วโมงทาํงานต่อวนั 

 ค่าใชจ่้ายวสัดุที�ใชก้ารผลิต เช่น ปุ๋ยอินทรีย ์ปุ๋ยชีวภาพ ปุ๋ยคอก เป็น

ตน้ หน่วยเป็น กิโลกรัมต่อไร่ 

 ค่าเสื�อมราคาของเครื�องมือและอุปกรณ์ที�ใชใ้นการผลิต เช่น เครื�อง

สูบนํ� า เครื� องพ่นยา เลื�อยตัดกิ�ง กรรไกรตัดกิ�ง บันได ตะกร้า กล่องกระดาษ จอบ รถไถ รถ

แทรกเตอร์ ถงันํ� า เป็นตน้ หน่วยเป็น บาทต่อปี 

 ค่าใชจ่้ายในการซ่อมแซมเครื�องมืออุปกรณ์ หน่วยเป็น บาทต่อปี 

ขอ้สมมติที�ใชใ้นการศึกษา 

 เป็นการพิจารณาดา้นปัจจยัการผลิต (Input-orientated) 

 ใช้ข้อสมมติทั�ง Constant Return to Scale (CRS) และ Variable 

Return to Scale (VRS) เนื�องจากตอ้งการทดสอบว่าในกลุ่มเกษตรกรที�กาํลงัพิจารณาอยูนี่�มีลกัษณะ

ของการแข่งขนัที�สมบูรณ์หรือไม่ และมีการดาํเนินการผลิต ณ จุดที�เหมาะสมหรือไม่ ซึ�งถา้หาก

ผูผ้ลิตมีการดาํเนินการผลิต ณ จุดที�ไม่เหมาะสมค่า TECRS จะไม่เท่ากบั TEVRS 

2.2  การวิเคราะห์ความคุม้ค่าของการผลิตลาํไยอินทรีย ์ประกอบดว้ย 

2.2.1 การวิเคราะห์ดา้นตน้ทุน และรายได ้

(1) ตน้ทุนคงที� (Total fixed Cost)  เช่น ค่าที�ดิน ค่าเสื�อมราคา

เครื�องมือและอุปกรณ์ที�ใชใ้นการผลิต  

(2) ตน้ทุนผนัแปร (Total variable Cost) เช่น ค่าใชจ่้ายในการ

ผลิต ค่าใชจ่้ายวสัดุที�ใชก้ารผลิต ค่าใชจ่้ายในการซ่อมแซมเครื�องมืออุปกรณ์  
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(3) ตน้ทุนทั�งหมด เท่ากบั ตน้ทุนคงที�บวกตน้ทุนผนัแปร 

(4) รายไดก้ารผลิตลาํไยอินทรีย ์

นาํข้อมูลต้นทุน และรายได้การผลิตลาํไยอินทรีย ์มาวิเคราะห์

ความคุม้ค่าการผลิต 

2.2.2 การวิเคราะห์ความคุม้ค่าการผลิต โดยใช ้

(1) มลูค่าปัจจุบนัสุทธิ (Net Present Value : NPV) 

(2) อตัราผลตอบแทนต่อทุน (Benefit Cost Ratio : BCR) 

(3) อตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return : IRR) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 



บทที� 4 

ผลการวจิยั 

 

ผลการศึกษาการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการผลิตความคุ้มค่าการผลิตลาํไยอินทรียใ์น

ภาคเหนือตอนบน แบ่งเป็น 2 ส่วน ไดแ้ก่ ส่วนที� 1 คือ สภาพทั�วไปของครัวเรือนเกษตรกรผูผ้ลิต

ลาํไยอินทรียท์างดา้นอาย ุระดบัการศึกษา การถือครองที�ดิน ลกัษณะการจาํหน่ายและรายไดเ้ฉลี�ย

จากการจาํหน่ายผลผลิตลาํไยอินทรีย ์รายไดเ้ฉลี�ยภาคการเกษตรของครัวเรือน ค่าใชจ่้ายครัวเรือน 

การกู้ยืมเงิน ปัญหาและวิธีการแกไ้ขปัญหาการผลิตลาํไยอินทรีย ์หน่วยงานที�ตอ้งการให้ความ

ช่วยเหลือ และการเป็นสมาชิก   และส่วนที� 2 คือ ความคุม้ค่าการผลิต และประสิทธิภาพการผลิต

ลาํไยอินทรียข์องครัวเรือนเกษตรกร โดยมีรายละเอียด ดงันี�  

 

ส่วนที� 1 สภาพทั�วไปของครัวเรือนเกษตรกรผู้ผลติลาํไยอนิทรีย์ 

 การศึกษาพบว่าเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์มีสถานภาพเป็นหัวหน้าครัวเรือน ที�มีอายุ

เฉลี�ย 56 ปี และส่วนใหญ่จบการศึกษาในระดบัปริญญาตรี ร้อยละ 40 (ตารางที� 4-1 และ 4-2) 
 

ตารางที� 4-1 อายขุองหวัหนา้ครัวเรือนเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์

รายการ อายุตํ�าสุด อายุสูงสุด ค่าเฉลี�ย 

อายขุองหวัหนา้ครัวเรือน (ปี) 47 65 56 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

ตารางที� 4-2 ระดบัการศึกษาของหวัหนา้ครัวเรือนเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์

ระดับการศึกษา จํานวน (ราย) ร้อยละ 

ประถมศึกษาปีที� 4 2 20 

ประถมศึกษาปีที� 6 1 10 

มธัยมศึกษาปีที� 6 1 10 

อนุปริญญา 1 10 

ปริญญาตรี 4 40 

สูงกว่าปริญญาตรี 1 10 

รวม 10 100 

ที�มา : การสาํรวจ 
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1.1 สภาพเศรษฐกจิของครัวเรือนเกษตรกร 

ครัวเรือนเกษตรกร มีระดบัรายไดเ้ฉลี�ยการทาํการเกษตร 290,327 บาท/ปี จากการ

ทาํนา ทาํสวนลาํไยอินทรีย ์และการทาํไร่ และมีรายไดเ้ฉลี�ยนอกการเกษตร 544,860 บาท/ปี จาก

การคา้ขาย การทาํงานรับจา้ง และมีเงินเดือนจากงานประจาํ รวมครัวเรือนมีรายไดเ้ฉลี�ยทั�งหมด 

835,187 บาท/ปี และมีรายจ่ายเฉลี�ยของครัวเรือน 174,000 บาท/ปี ซึ�งเมื�อเปรียบเทียบกบัค่าใชจ่้าย

ในครัวเรือนแลว้มีรายไดสู้งกว่ารายจ่ายเท่ากบั 661,187 บาท/ปี  สาํหรับรายไดก้ารผลิตลาํไยอินทรีย ์

เท่ากบั 279,523 บาท/ปี โดยมีตน้ทุนการปลูกเฉลี�ย 142,599 บาท/ปี ส่งผลให้ครัวเรือนเกษตรกรมี

รายไดก้ารผลิตลาํไยอินทรียค์งเหลือก่อนการชาํระหนี� เท่ากบั 136,924 บาท/ปี จะเห็นไดว้่าการผลิต

ลาํไยอินทรียเ์ป็นพืชเศรษฐกิจหลกัของครัวเรือน โดยครัวเรือนมีพื�นที�เฉลี�ยเท่ากบั 10 ไร่ และรายได้

เฉลี�ยจากการผลิตลาํไยอินทรียเ์ฉลี�ย 27,952 บาท/ไร่ (ตารางที� 4-3 ถึง 4-5) 
 

ตารางที� 4-3 รายไดเ้ฉลี�ยจากการทาํการเกษตรของครัวเรือนเกษตรกร  

รายได้เฉลี�ยจากการทําการเกษตร รายได้เฉลี�ยครัวเรือนต่อปี (บาท) 

การผลิตลาํไยอินทรีย ์ 279,523 

ขา้วนาปี 20,000 

ขา้วนาปรัง 10,000 

ทาํไร่ 90,000 

รวม 290,327 

ที�มา: การสาํรวจ 
 

ตารางที� 4-4 รายไดเ้ฉลี�ยจากการทาํนอกการเกษตรของครัวเรือนเกษตรกร 

รายได้เฉลี�ยจากการทํานอกการเกษตร บาท/ปี จํานวน (ครัวเรือน) 

การคา้ขาย 1,200,000 1 

รับจา้งนอกการเกษตร เช่น ก่อสร้าง ลูกจา้งหน่วยงาน เป็นตน้ 5,400 1 

เงินเดือนหรือค่าจา้ง 487,020 1 

รวม 544,860 3 

ที�มา: การสาํรวจ 

ตารางที� 4-5 พื�นที�เฉลี�ย และรายไดเ้ฉลี�ยต่อไร่ของครัวเรือนเกษตรกร 

รายได้เฉลี�ย 
พื�นที�เฉลี�ยต่อครัวเรือน 

(ไร่) 

รายได้เฉลี�ยต่อไร่ 

(บาท) 

ลาํไยอินทรีย ์ 10 27,952 

ที�มา: การสาํรวจ 
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1.2 การถือครองและการใช้ประโยชน์ที�ดิน 

ครัวเรือนเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์มีสภาพการถือครองที�ดินเป็นของตนเอง 

โดยมีเอกสารสิทธิ� ประเภทโฉนด ร้อยละ 90 รองลงมา ไดแ้ก่ หนงัสือรับรองการทาํประโยชน์ น.ส. 

3 และเอกสารสิทธิ� ของสาํนักงานการปฏิรูปที�ดินเพื�อเกษตรกรรม (สปก.) ร้อยละ 30 และ 10 

ตามลาํดบั (ตารางที� 4-6)  
 

ตารางที� 4-6 เอกสารสิทธิ� ที�ดินของครัวเรือนเกษตรกร 

เอกสารสิทธิ� จํานวน (ครัวเรือน) ร้อยละ 

โฉนด 9 90 

สปก. 1 10 

นส. 3 3 30 

ที�มา : การสาํรวจ 

ครัวเรือนเกษตรกรมีพื�นที�ปลกูลาํไยอินทรียเ์ฉลี�ย 10 ไร่ ซึ�งส่วนใหญ่มีพื�นที�ปลูก

อยูร่ะหว่าง 1 – 5 ไร่ ร้อยละ 50 รองลงมามีพื�นที�ปลกูลาํไยอินทรียช่์วง 11 – 15 ไร่ ร้อยละ 20 (ตาราง

ที� 4-7) 
 

ตารางที� 4-7 พื�นที�ปลูกลาํไยอินทรียข์องครัวเรือนเกษตรกร 

พื�นที�ปลูกลําไยอินทรีย์ 
จํานวน

(ครัวเรือน) 
ร้อยละ 

1 – 5 ไร่ 5 50 

6 – 10 ไร่ 1 10 

11 – 15 ไร่ 2 20 

16 – 20 ไร่ 1 10 

21 – 25 ไร่ 1 10 

รวม 10 100 

ที�มา : การสาํรวจ 

1.3 การจาํหน่ายผลผลติลาํไยอนิทรีย์ 

การจาํหน่ายผลผลิตลาํไยอินทรียอ์ยูใ่นลกัษณะผลผลิตแบบร่วง ซึ�งมีระดบัรายได้

เฉลี�ยจากการจาํหน่ายเท่ากบั 279,523 บาท/ปี โดยการจาํหน่ายผลผลิตแบ่งออกเป็นเกรด AA A B 

และ C โดยผลผลิตลาํไยอินทรียส่์วนใหญ่มีเกรด AA มากที�สุด ทาํให้การจาํหน่ายไดรั้บราคาดี ที�
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ส่งผลให้ระดบัรายไดสู้งขึ�น ซึ�งการจาํหน่ายผลผลิตเป็นแบบรวมกลุ่มที�มีเครือข่ายของกลุ่มลาํไย

อินทรียภ์าคเหนือ (ตารางที� 4-8) 
  

ตารางที� 4-8 รายไดเ้ฉลี�ยการจาํหน่ายผลผลิตลาํไยอินทรียแ์บบร่วง 

เกรด 
ผลผลิตเฉลี�ย 

(กิโลกรัม) 

ราคาขายเฉลี�ย  

(บาท/กิโลกรัม) 
รายได้ (บาท) 

AA 3,864 33 127,512 

A 2,964 28 82,992 

B 2,271 21 47,691 

C 1,333 16 21,328 

รวม 10,432  279,523 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

1.4 การเป็นสมาชิกของครัวเรือนเกษตรกร 

เกษตรกรเป็นสมาชิกของวิสาหกิจชุมชนกลุ่มลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ กองทุน

หมู่บา้น และธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธกส.) ในสดัส่วนร้อยละ 20 เท่ากนั ซึ�ง

การเป็นสมาชิกนั�นเกษตรกรจะไดสิ้ทธิในการกูย้ืมเงินจากหน่วยงานดังกล่าว และไดรั้บอตัรา

ดอกเบี�ยเงินกูใ้นอตัราตํ�า (ตารางที� 4-9) โดยมีครัวเรือนเกษตรกรที�มีการกูย้มืเงิน ร้อยละ 40 ที�มียอด

เงินกูต้ ั�งแต่ 40,000-3,000,000 บาท (ตารางที� 4-10 และ 4-11) และมีวตัถุประสงค์ของการกูเ้งินเพื�อ

ตอ้งการลงทุนทางการเกษตรในการผลิตลาํไยอินทรีย ์ทั�งหมด (ตารางที� 4-12) 

 

ตารางที� 4-9 การเขา้ร่วมกลุ่มสมาชิกของเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์

สมาชิก จํานวน (ราย) ร้อยละ 

วิสาหกิจชุมชน 2 20 

กองทุนหมู่บา้น 2 20 

ธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร 1 10 

สมาชิกกลุ่มเกษตรกร/กลุ่มสตรี/กลุ่มยวุเกษตรกร 2 20 

กลุ่มปลูกยางพาราอินทรีย ์ 1 10 

กลุ่มอินทรียแ์ม่ตืน 1 10 

กลุ่มผลไมอ้ินทรียล์ุ่มนํ�าดี 1 10 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

 

 



40 

 

ตารางที� 4-10 การกูย้มืเงินของครัวเรือนเกษตรกร 

การกู้ยืมเงิน จํานวน (ครัวเรือน) ร้อยละ 

กูย้มืเงิน 4 40 

ไม่มีการกูย้มื 6 60 

รวม 10 100 

ที�มา : การสาํรวจ 

 

ตารางที� 4-11 จาํนวนเงินกูข้องครัวเรือนเกษตรกร 

รายการ ค่าตํ�าสุด (บาท) ค่าสูงสุด (บาท) ค่าเฉลี�ย (บาท) 

จาํนวนเงินกู ้ 43,000 3,000,000 855,750 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

ตารางที� 4-12 วตัถุประสงคก์ารกูเ้งินของครัวเรือนเกษตรกร 

วัตถุประสงค์ของการกู้เงิน จํานวน ร้อยละ 

ลงทุนทางการเกษตร 4 100 

รวม 4 100 

ที�มา : การสาํรวจ 

 

1.5 ปัญหาด้านการเกษตร 

ครัวเรือนเกษตรกร ร้อยละ 50 มีปัญหาด้านการดูแลรักษามากถึงร้อยละ 40 

รองลงมาได้แก่  ปัญหาด้านการเตรียมดิน การขาย และการเก็บเกี� ยว ร้อยละ 20 เท่ากัน                      

(ตารางที� 4-13) 

สาํหรับสาเหตุของปัญหาดา้นการดูแลรักษาส่วนใหญ่มาจากแมลงศตัรูพืช โรคพืช 

ในสัดส่วนที�เท่ากนั โดยวิธีการแก้ไขของเกษตรกรส่วนใหญ่จะใชน้ํ� าส้มควนัไม ้ซึ�งทาํให้แมลง

ลดลง และป้องกนัโรคพืชไดเ้ป็นอย่างดี (ตารางที� 4-14 ถึง 4-15) รวมทั�งยงัมีปัญหาดา้นอื�นๆ ที�

จาํแนกได ้คือ ปัญหาดา้นการเตรียมดินที�ประสบกบัปัญหาสภาพดินฟื� นตวัยาก โดยเกษตรกรยงัไม่

ทราบแนวทางแกไ้ข ส่วนปัญหาด้านการเก็บเกี�ยวและการจาํหน่ายเกิดจากภัยธรรมชาติ ซึ� งไม่

สามารถแกไ้ขได ้เนื�องจากการผลิตลาํไยอินทรียต์อ้งพึ�งพาสภาพธรรมชาติทั�งอุณหภูมิ และปริมาณ

นํ� าฝน เป็นต้น ส่งผลให้ปริมาณผลผลิตที�ไดไ้ม่เพียงพอต่อความตอ้งการ และเกิดความเสียหาย 

(ตารางที� 4-16) 
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ตารางที� 4-13 ลกัษณะปัญหาการทาํการเกษตรของครัวเรือนเกษตรกร 

ลักษณะปัญหา จํานวน (ครัวเรือน) ร้อยละ 

การเตรียมดิน 1 20 

การดูแลรักษา 2 40 

การเกบ็เกี�ยว 1 20 

การขาย 1 20 

รวม 5 100 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

ตารางที� 4-14 สาเหตุปัญหาการดูแลรักษาของครัวเรือนเกษตรกร 

สาเหตุปัญหาการดูแลรักษา จํานวน (ครัวเรือน) ร้อยละ 

แมลง 1 50 

โรคพืช  1 50 

รวม 2 100 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

ตารางที� 4-15 การแกปั้ญหาการดูแลรักษาของครัวเรือนเกษตรกร 

การแก้ปัญหาการดูแลรักษา จํานวน (ครัวเรือน) ร้อยละ 

ใชน้ํ�าส้มควนัไม ้ 2 100 

ที�มา : การสาํรวจ 

 

ตารางที� 4-16 สรุปปัญหาของครัวเรือนเกษตรกร 

ปัญหา จํานวน (ครัวเรือน) สาเหตุของปัญหา 

การเตรียมดิน 1 ดินฟื� นตวัยาก 

การเกบ็เกี�ยว 1 ภยัธรรมชาติ 

การขาย 1 สภาพอากาศเปลี�ยนแปลง 

ที�มา : การสาํรวจ 

1.6 หน่วยงานที�ต้องการให้ความช่วยเหลอื 

ครัวเรือนเกษตรกรบางครัวเรือนมีความตอ้งการใหห้น่วยงานต่างๆที�เกี�ยวขอ้งเขา้

มาให้ความช่วยเหลือ โดยเฉพาะหน่วยงานรัฐบาลที�เกี�ยวข้อง สํานักงานเกษตรในพื�นที�  และ

หน่วยงานรัฐวิสาหกิจ ในสัดส่วน ร้อยละ 33.33 เท่ากนั (ตารางที�  4-17) โดยหน่วยงานรัฐบาล

เกษตรกรต้องการความช่วยเหลือด้านงบประมาณสนับสนุนการผลิตลาํไยอินทรีย์ สําหรับ
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สาํนักงานเกษตรในพื�นที�ต้องการให้ช่วยเหลือดา้นการให้ความรู้ และการจดัให้มีการฝึกอบรม

ส่งเสริมการผลิตปุ๋ย และการปลกูพืชเกษตรอินทรีย ์(ตารางที� 4-18) 

ตารางที� 4-17 หน่วยงานที�ตอ้งการใหช้่วยเหลือของครัวเรือนเกษตรกร 

ชื�อบุคคล/หน่วยงานที�ต้องการให้ช่วยเหลือ จํานวน (ครัวเรือน) ร้อยละ 

รัฐบาล 1 33.33 

สํานกังานเกษตรอาํเภอ 1 33.33 

รัฐวิสาหกิจ 1 33.33 

รวม 3 100 

ที�มา : การสาํรวจ 
 

ตารางที� 4-18 สรุปหน่วยงานที�ตอ้งการใหช้่วยเหลือของครัวเรือนเกษตรกร 

ชื�อบุคคล/หน่วยงาน เรื�องที�ต้องการให้ช่วยเหลือ การช่วยเหลือ 

รัฐบาล งบประมาณสนบัสนุน งบประมาณสนบัสนุนการผลิตลาํไยอินทรีย ์

สํานกังานเกษตรอาํเภอ การผลิตปุ๋ ย ,การปลูกพืชเกษตรอินทรีย ์
ส่งเสริมการผลิตปุ๋ ย ,ใหค้วามรู้และจดัใหมี้การ

ฝึกอบรม 

รัฐวิสาหกิจ การตลาด เพิ�มราคาผลผลิต 

ที�มา : การสาํรวจ 

 

ส่วนที� 2 ต้นทุนและผลตอบแทน 

2.1 การวเิคราะห์ความคุ้มค่าการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

การวิเคราะห์ความคุม้ค่าการผลิตมีความสาํคญัในการพิจารณาการตดัสินใจลงทุนเพื�อทาํให้

ทราบตน้ทุน เนื�องจากการลงทุนตอ้งใชเ้งินทุนจาํนวนมาก ผลการตดัสินใจผกูพนัต่อการดาํเนินงาน

เป็นเวลานานหลายปี รวมทั�งการตัดสินใจลงทุนอาจมีผลต่อความสําเร็จหรือลม้เหลวของการ

ประกอบการ หลกัเกณฑก์ารวิเคราะห์ที�มีผลต่อการตดัสินใจลงทุนคือ ตอ้งการให้มูลค่าของตน้ทุน

ที�จ่ายออกไปมีค่านอ้ยกว่ามลูค่าของผลตอบแทนที�ไดรั้บ โดยรายละเอียดการวิเคราะห์ มีดงันี�  

2.1.1 วธิีการวเิคราะห์ ประกอบด้วย 

(1) การวิเคราะห์มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (Net Present Value : NPV) สูตรที�ใชใ้นการ

คาํนวณ คือ 
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กาํหนดให ้  

   NPV คือ มลูค่าปัจจุบนัสุทธิ 

  Bt คือ มลูค่าผลตอบแทนในปีที� t 

  Ct คือ มลูค่าตน้ทุนในปีที� t 

    i        คือ อตัราคิดลด (discount rate) หรืออตัราดอกเบี�ยเงินกูย้มื 

    t         คือ ปีที� 0 ถึง n 

 หลกัเกณฑใ์นการตดัสินใจ   

 ยอมรับการลงทุนได ้เมื�อมูลค่าปัจจุบันของรายได้ที�จะไดรั้บมากกว่า

มลูค่าปัจจุบนัของรายจ่ายที�คาดไว ้ทาํใหม้ลูค่าปัจจุบนัสุทธิเป็น บวก   

 ไม่ยอมรับที�จะลงทุน หากมลูค่าปัจจุบนัสุทธิที�ไดรั้บเป็น ลบ   

 ในกรณีที�มีทางเลือกในการลงทุนไดห้ลายทาง หน่วยธุรกิจควรเลือกลงทุน

ในโครงการที�ใหม้ลูค่าปัจจุบนัสุทธิที�เป็นบวกที�สูงสุด  

(2) การวิเคราะห์อตัราส่วนผลตอบแทนต่อตน้ทุน (Benefit Cost Ratio : BCR)

วิธีการคาํนวณ จากสูตร 
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กาํหนดให ้  

  BCR คือ อตัราส่วนผลตอบแทนต่อตน้ทุน 

  Bt คือ มลูค่าผลตอบแทนในปีที� t 

  Ct คือ มลูค่าตน้ทุนในปีที� t 

  i คือ อตัราคิดลด (discount rate) หรืออตัราดอกเบี�ยเงินกูย้มื 

  t คือ ระยะเวลาของโครงการ คือ ปีที� 1,2,3,…n 

  n คือ อายขุองโครงการ 
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เกณฑก์ารพิจารณา 

 ถา้ BCR >1 แสดงว่า ผลตอบแทนที�ไดรั้บจากโครงการจะมีค่ามากกว่า

ค่าใชจ่้ายที�เสียไป 

 ถา้ BCR <1 แสดงว่า ผลตอบแทนที�ไดรั้บจากโครงการจะมีค่าน้อยกว่า

ค่าใชจ่้ายที�เสียไป 

(3) การวิเคราะห์ผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return : IRR) 

วิธีการคาํนวณ จากสูตร 

  


L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV  

กาํหนดให ้          

DRL   คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง 

   DRU   คือ อตัราคิดลดระดบับน 

                      NPVL    คือ มลูค่าปัจจุบนัสุทธิที�ระดบัอตัราคิดลดระดบัล่าง 

NPVU    คือ มลูค่าปัจจุบนัสุทธิที�ระดบัอตัราคิดลดระดบับน 

(4) ระยะเวลาคืนทุน (Payback period analysis) 

วิธีคาํนวณจากสูตร 

     

    

กาํหนดให ้

Cost of Project      คือ มลูค่าปัจจุบนัของตน้ทุนที�จ่ายออกไป 

    Project Cash Flow คือ มลูค่าปัจจุบนัของกระแสเงินสดเขา้มาในกิจการเฉลี�ย 

2.1.2 ลกัษณะข้อมูลที�ได้จากการเกบ็รวบรวมข้อมูล 

กลุ่มผูผ้ลิตลาํไยอินทรียภ์าคเหนือ จาํนวน 10 ครัวเรือน ครอบคลุมพื�นที�จงัหวดั

เชียงใหม่ (อาํเภอเมือง อาํเภอสนัป่าตอง อาํเภอแม่ออน อาํเภอสนัทราย) และลาํพูน (อาํเภอลี�  อาํเภอ

ทุ่งหวัชา้ง) เนื�องจากสมาชิกบางรายไดเ้ลิกการปลกูลาํไยอินทรีย ์และมีการแยกตวัออกจากกลุ่ม จึง

ทาํใหก้ารเก็บรวบรวมขอ้มลูเป็นไปดว้ยความยากลาํบากในการติดตามเพื�อขอสัมภาษณ์เกษตรกร


Cost of Project

Payback Period  
Project Cash Flow
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ผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์และการผลิตลาํไยอินทรียข์องครัวเรือนเกษตรกรตวัอย่างมีสภาพการถือครอง

ที�ดินเป็นของตนเอง  

2.1.3 การวเิคราะห์ความคุ้มค่าการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

(1) ต้นทุนคงที� (Fixed Cost : FC) 

ตน้ทุนหรือค่าใช้จ่ายที�ไม่เปลี�ยนแปลงตามปริมาณการผลิต ไม่ว่าจะผลิตมาก 

หรือนอ้ย หรือไม่ผลิตก็ตาม หน่วยผลิตจะมีตน้ทุนประเภทนี� เท่าเดิม  เช่น ค่าเสื�อมของเครื�องจกัร

อุปกรณ์ ค่าที�ดิน ค่าอุปกรณ์การผลิต เป็นตน้ 

(2) ค่าเสื�อมราคา 

ค่าใชจ่้ายที�หกัจากมลูค่าของสินทรัพย ์ที�กิจการใชป้ระโยชน์ เนื�องจากสินทรัพย์

ประเภทอาคาร  อุปกรณ์  เครื�องจกัร  รถยนต ์ เป็นสินทรัพยที์�มีไวใ้ชง้านระยะยาว และจะมีราคาสูง  

จึงมีการประมาณประโยชน์จากสินทรัพยเ์หล่านี� เฉลี�ยเป็นค่าใชจ่้ายแต่ละงวด เพื�อลดมูลค่าให้

เหมาะสมกบัราคาปัจจุบนั  (http://rukbunchee.com/รักบญัชี/ค่าเสื�อมราคาสะสม/page/2) โดยมีสูตร

การคาํนวณดงันี�  

ค่าเสื�อมราคา	 �
บาท

ปี
� =

มลูค่าสินทรัพย	์(บาท) − ราคาซาก	(บาท)

อายกุารใชง้าน(ปี)
 

โดยสมมติให้มีการกาํหนดราคาซาก เท่ากับ ศูนย ์เนื�องจากเมื�อสินทรัพยห์มด

สภาพการใชง้าน หน่วยผลิตสามารถนาํสินทรัพยด์งักล่าวไปจาํหน่ายในลกัษณะแยกเป็นชิ�นส่วน จึง

ทาํใหก้ารคาํนวณราคาซากไม่คงที� 

เครื�องจกัร และอุปกรณ์การผลิตลาํไยอินทรียข์องเกษตรกรพบว่า เกษตรกรส่วน

ใหญ่จะมีเครื�องจกัร อุปกรณ์ ประเภทเครื�องพ่นยา เครื�องตดัหญา้แบบเดินตาม เครื�องตดัหญา้แบบ

สะพาย เครื�องสูบนํ� า เมื�อพิจารณาค่าเสื�อมราคาของเครื�องจกัร อุปกรณ์ประเภทดงักล่าวเครื�องพ่นยา

มีค่าเสื�อมมากที�สุด 2,421 บาท รองลงมาไดแ้ก่ เครื�องตดัหญา้แบบเดินตาม 1,740 บาท อย่างไรก็

ตามเกษตรกรผูผ้ลิตบางรายยงัมีเครื�องจกัร ประเภท รถแทรกเตอร์ใหญ่ รถแทรกเตอร์เล็ก เครื�องโม่

ซากพืช และเครื� องบดซากพืช สําหรับค่าเสื�อมจะนาํมาคิดรวมกับรายได ้เนื�องจากค่าเสื�อมเป็น

รายการที�เกษตรกรจะตอ้งนาํเงินจาํนวนนี�ไปใชใ้นการดูแลรักษาเครื�องจกัร อุปกรณ์ ดงักล่าว โดย

ค่าเสื� อมไม่นํามาคิดเป็นฐานภาษี จึงถือว่าค่าเสื� อมเป็นรายการที�ถูกนํามารวมกับรายได ้                 

(ตารางที� 4-19) 
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ตารางที� 4-19 ค่าเครื�องจกัร อุปกรณ์ และค่าเสื�อมราคา 

รายการ 

ค่าเครื�องจักร  

อปุกรณ์เฉลี�ย  

(บาท) 

ค่าเครื�องจักรเฉลี�ย 

ต่อเครื�อง (บาท) 

จํานวนเฉลี�ย 

(เครื�อง) 

อายุการใช้งาน

เฉลี�ย (ปี) 

ค่าเสื�อม

เฉลี�ยต่อ

เครื�อง 

(บาท) 

ค่าเสื�อมเฉลี�ย 

(บาท) 

เครื�องพ่นยา 14,040 7,800 2 6 1,345 2,421 

เครื�องตดัหญา้แบบเดินตาม 11,484 6,755 2 7 1,023 1,740 

เครื�องตดัหญา้แบบสะพาย 5,750 5,750 1 5 1,190 1,190 

เครื�องสูบนํ�า 11,358 6,389 2 9 719 1,278 

รถแทรกเตอร์ใหญ่ 100,000 100,000 1 17 5,882 5,882 

รถแทรกเตอร์เล็ก 650,000 650,000 1 5 130,000 130,000 

เครื�องโม่ซากพืช 19,500 19,500 1 5 3,900 3,900 

เครื�องบดซากพืช 19,000 19,000 1 2 9,500 9,500 

ที�มา : การคาํนวณ 

(3) ต้นทุนผนัแปรรวม (Variable Cost : VC) 

ตน้ทุนหรือรายจ่ายที�สามารถเปลี�ยนแปลงตามปริมาณการผลิตสินคา้หรือผลผลิต 

ถา้ผลิตเป็นจาํนวนมากจะเสียตน้ทุนมาก ถา้ผลิตจาํนวนนอ้ยก็จะเสียนอ้ย และถา้ไม่ผลิตก็จะไม่เสีย 

เช่น ค่าปัจจยัการผลิต ค่าวตัถุดิบ ค่าจา้งแรงงาน ค่าสาธารณูปโภค (ค่านํ� า , ค่าไฟ ฯลฯ)  เป็นตน้ 

แบ่งออกเป็น 

3.1 ต้นทุนวตัถุดิบ 

ตน้ทุนวตัถุดิบการผลิตลาํไยอินทรีย ์ประกอบดว้ย ตน้กลา้ลาํไย ปุ๋ยอินทรีย ์

ฮอร์โมนผลไม ้ฮอร์โมนไข่ ฮอร์โมนป้องกนัโรคและแมลง โดยมีค่าใชจ่้ายปุ๋ยอินทรียเ์ป็นค่าใชจ่้าย

หลกัจาํนวน 13,105 บาท ซึ�งเป็นค่าใชจ่้ายที�เกี�ยวขอ้งกบัปุ๋ยมูลสัตว ์ปุ๋ยชีวภาพ รองลงมาไดแ้ก่ ตน้

กลา้ลาํไยจาํนวน 4,232 บาท นอกจากนี� ยงัมีค่าใชจ่้ายอื�น ไดแ้ก่ ฮอร์โมนไข่ และฮอร์โมนป้องกนั

โรคและแมลง (ตารางที� 4-20) 
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ตารางที� 4-20 ตน้ทุนผนัแปรเฉลี�ย ประเภทตน้ทุนวตัถุดิบ 

ต้นทุนวัตถุดิบ จํานวนเงิน (บาท/ปี) 

ตน้กลา้ลาํไย 4,232.00 

ปุ๋ ยอินทรีย ์ 13,105.00 

ฮอร์โมนผลไม ้ 1,324.00 

ฮอร์โมนไข่ 250.00 

ฮอร์โมนป้องกนัโรคและแมลง 270.00 

รวม 20,402 

ที�มา : การคาํนวณ 

3.2 ต้นทุนแรงงาน 

ตน้ทุนแรงงานการผลิตลาํไยอินทรีย ์แบ่งออกเป็นแรงงานใส่ปุ๋ย แรงงาน

พ่นยาและฮอร์โมน แรงงานตดัหญา้ แรงงานตดัแต่งกิ�ง แรงงานรดนํ� า และแรงงานเก็บเกี�ยว โดย

ส่วนใหญ่ของการใชแ้รงงานอยูใ่นลกัษณะของกิจกรรมการดูแลรักษา และตน้ทุนแรงงานเก็บเกี�ยว

มีค่าใชจ่้ายสูงสุด จาํนวน 9,764 บาท/ปี เนื�องจากลกัษณะการเก็บเกี�ยวลาํไยอินทรียต์อ้งใชแ้รงงานที�

มีความชาํนาญ และประณีตในการเก็บเกี�ยว อีกทั�งการเก็บเกี�ยวตอ้งปีนขึ�นตน้ลาํไยที�มีความสูง ทาํ

ใหก้ารทาํงานตอ้งแข่งกบัเวลาและมีความเสี�ยงจึงทาํให้มีค่าจา้งแรงงานสูง และการจาํหน่ายลาํไย

อินทรียข์องเกษตรกรมีการจาํหน่ายแบบวนัต่อวนัเพื�อให้ผลผลิตมีความสดใหม่ เพื�อนาํไปแปรรูป

เป็นลาํไยอบแหง้ที�มีคุณภาพ (ตารางที� 4-21) 

 

ตารางที� 4-21 ตน้ทุนผนัแปรเฉลี�ย ประเภทตน้ทุนแรงงาน 

ต้นทุนแรงงาน จํานวนเงิน (บาท/ปี) 

ใส่ปุ๋ ย 1,773 

พ่นยา , ฮอร์โมน 1,690 

ตดัหญา้ 3,443 

ตดัแต่งกิ�ง 251 

รดนํ�า 1,385 

เกบ็เกี�ยว 9,764 

รวม 18,307 

ที�มา : การคาํนวณ 
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(4) รายได้ (Revenues)  

รายไดที้�ครัวเรือนเกษตรกรไดรั้บจากการขายผลผลิตลาํไยอินทรียแ์บบร่วงเพื�อ

นาํไปแปรรูปเป็นลาํไยอบแห้งต่อไป โดยการจาํหน่ายแบบร่วงมีการแบ่งออกเป็นเกรด แสดงใน

ตารางที� 4-22 

 

ตารางที� 4-22 ปริมาณเฉลี�ย ราคาเฉลี�ย และรายไดเ้ฉลี�ย ของการผลติลาํไยอินทรีย ์

เกรด ปริมาณเฉลี�ย (กก./ปี) ราคาเฉลี�ย (บาท/กก.) รายได้ (บาท/ปี) 

AA 3,864 33 127,519 

A 2,964 28 82,995 

B 2,271 21 47,681 

C 1,333 16 21,333 

ที�มา : การคาํนวณ 

 จากตารางที� 4-22 รายไดจ้ากการจาํหน่ายลาํไยอินทรียแ์บบร่วงเกรด AA สูงสุดถึง 127,519 

บาท/ปี รองลงมาไดแ้ก่ รายไดจ้ากการจาํหน่ายเกรด A B และ C จะเห็นไดว้่าการผลิตลาํไยอินทรีย์

โดยใชปั้จจยัการผลิตทางธรรมชาติ ไม่ว่าจะเป็นปุ๋ยอินทรีย ์ฮอร์โมน ผนวกกบัการดูแลรักษาอย่าง

สมํ�าเสมอ ยอ่มส่งผลใหผ้ลผลิตลาํไยอินทรียม์ีเกรด AA ซึ�งเป็นเกรดที�มีผลขนาดใหญ่ ปริมาณมาก 

และไดรั้บราคาสูงสุด ที�สามารถสร้างรายไดใ้หแ้ก่เกษตรกร 

(5) การกู้ยมืเงินของครัวเรือนเกษตร 

เกษตรกรทาํการกูเ้งินจากธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธกส.) 

ซึ�งจดัอยู่ในกลุ่มลูกคา้รายย่อยชั�นดี ประเภทเงินกูแ้บบมีระยะเวลา (Minimum Retail Rate) โดยมี

อตัราดอกเบี�ยร้อยละ 7 (http://www.baac.or.th) และสมมติใหม้ีการชาํระคืนเงินตน้ในปีที� 3 ถึง ปีที� 

10 ซึ�งในปีที� 0 ซึ�งเป็นปีที�เริ�มมีการผลิต จึงไม่มีรายรับเขา้มาในกิจการ ดงันั�นการชาํระคืนเงินตน้ใน

ปีที� 0 ไม่สามารถทาํได ้มีเพียงแต่การชาํระดอกเบี�ยจ่ายเท่านั�น   

จากขอ้มลูในขอ้ 1-5 นาํมาคาํนวณเป็นรายได ้และตน้ทุนรวมของการผลิตลาํไย

อินทรีย ์(ตารางที� 4-24 ถึง 4-33) ลาํไยอินทรียจ์ะเริ�มใหผ้ลผลิตอายตุั�งแต่ 3 ปี และจะใหผ้ลเต็มที�เมื�อ

อายุ 7 ปีขึ�นไป และสมมติให้สวนลาํไยอินทรียส์ามารถให้ผลผลิตได้ถึงอายุ 10 ปี โดยทาํการ

วิเคราะห์ลาํไยอินทรียที์�ให้ผลผลิตในปีที� 3 เป็นตน้ไป เกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรียบ์างรายมีการ

ลงทุนปลกูลาํไยไวอ้ยูแ่ลว้โดยไม่ตอ้งทาํการลงทุนใหม่ทั�งหมด แต่ก็มีบางรายที�อาจมีการลงทุนซื�อ

ที�ดินเพื�อปลกูลาํไยอินทรีย ์การวิเคราะห์ไดแ้บ่งสดัส่วนของปริมาณผลผลิตในแต่ละปี ดงันี�  ผลผลิต
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ปีที� 3 4 5 6 และ 7-10 ร้อยละ 50, 60, 70, 80 และ 100 ของปริมาณผลผลิตทั�งหมดที�ไดจ้ากการ

สมัภาษณ์ ตามลาํดบั 

กาํหนดการวิเคราะห์ความคุม้ค่าของการผลิตลาํไยอินทรีย ์มีอายุโครงการ 10 ปี 

แบ่งออกเป็น 2 สถานการณ์ 6 รูปแบบ คือ  

 สถานการณ์ที� 1 กรณีที�เกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรียม์ีที�ดินปลูกลาํไยอยู่แลว้ 

โดยอาจจะอยูใ่นลกัษณะที�เป็นเจา้ของที�ดินเอง หรือไดท้าํฟรี เป็นตน้ ดงันี�   

รูปแบบที� 1 กูย้ืม ร้อยละ 50 และเงินลงทุนส่วนตวั ร้อยละ 50 ของจาํนวนเงิน

ลงทุน 

รูปแบบที� 2 ใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวนเงินลงทุน  

รูปแบบที� 3 กูย้มืเงินเต็มจาํนวนเงินลงทุน  

 สถานการณ์ที� 2 กรณีที�เกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรียไ์ม่มีที�ดินปลูกลาํไย โดย

กาํหนดใหอ้ยา่งนอ้ยตอ้งมีพื�นที�ขนาด 1 ไร่ สามารถทาํการปลกูลาํไยอินทรียไ์ด ้ดงันี�   

รูปแบบที� 1 กูย้ืม ร้อยละ 50 และเงินลงทุนส่วนตวั ร้อยละ 50 ของจาํนวนเงิน

ลงทุน 

รูปแบบที� 2 ใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวนเงินลงทุน 

รูปแบบที� 3 กูย้มืเงินเต็มจาํนวนเงินลงทุน  

โดยเงินลงทุนที�ใช้ทั�งหมดในปีที� 0 เท่ากบั 103,891 บาท ซึ� งเป็นต้นทุนหรือ

ค่าใชจ่้ายทางดา้นเครื�องจกัรและอุปกรณ์ นอกจากนี� ยงัรวมตน้ทุนที�ดินจาํนวน 1 ไร่ ราคาประเมิน

เฉลี�ยที�ดินของกรมธนารักษปี์ 2555-2558 ในพื�นที�อาํเภอเมือง อาํเภอสนัทราย อาํเภอแม่ออน อาํเภอ

สนัป่าตอง จงัหวดัเชียงใหม่ และอาํเภอลี� อาํเภอทุ่งหวัชา้ง จงัหวดัลาํพนู ราคาประเมินเฉลี�ยตารางวา

ละ 550 บาท (ตารางที� 4-23) 
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ตารางที� 4-23 ราคาประเมินที�ดินในจงัหวดัเชียงใหม่ ลาํพูน  

รายการ ราคาประเมิน (บาท/ตารางวา) จํานวน (ครัวเรือน) 

จงัหวดัเชียงใหม่ 1   

    อาํเภอเมือง 1,000 3 

    อาํเภอสันทราย 1,000 1 

    อาํเภอแม่ออน 300 1 

    อาํเภอสันป่าตอง 250 2 

จงัหวดัลาํพูน 2   

    อาํเภอลี� 250 2 

    อาํเภอทุ่งหวัชา้ง 200 1 

ราคาประเมินเฉลี�ย 550 10 

ที�มา :  1. www.treasury.go.th/internet/land/province_price/chiangmai.pdf 

2. www.treasury.go.th/internet/land/province_price/lamphun.pdf 
 

จากขอ้มลูในขอ้ (1)-(5) นาํมาคาํนวณเป็นรายได ้และตน้ทุนรวมของการผลิตลาํไย

อินทรีย ์2 สถานการณ์ ใน 3 รูปแบบ แสดงในตารางที� 4-24 ถึง 4-29 
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ตารางที� 4-24 ตน้ทุน และผลตอบแทน การผลิตลาํไยอินทรียส์ถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 1 

ปีที� 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 รวม 

กรแสเงินสด (Cash flow) 
            

   เงินส่วนตวั 55,000 
           

   เงินกู ้ 55,000 
           

   รายได ้
 

0 0 139,763 167,716 195,669 223,621 279,527 279,527 279,527 279,527 1,844,876 

   ค่าเสื�อม 
 

19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 

รวม (Total) 110,000 19,489 19,489 159,252 187,205 215,158 243,110 299,016 299,016 299,016 299,016 1,864,365 

ตน้ทุนการลงทุน (Investment costs) 
            

   ค่าเครื�องจกัรและอุปกรณ์ 103,891 
          

103,891 

รวม (Total) 103,891 
          

103,891 

ตน้ทุนการดาํเนินการ (Operating costs) 
            

   ค่าพนัธุ์ลาํไย 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 42,315 

   ค่าวตัถุดิบ 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 177,870 

   ค่าจา้งแรงงาน 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 201,374 

รวม (Total) 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 421,559 

ตน้ทุนการจดัการ (Management costs) 
            

   ระยะเวลาคืนทุน 0 0 0 5,000 5,000 10,000 10,000 10,000 15,000 
  

55,000 

   อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้ 3,850 3,850 3,850 3,850 3,500 3,150 2,450 1,750 1,050 
  

27,300 

รวม (Total) 3,850 3,850 3,850 8,850 8,500 13,150 12,450 11,750 16,050 0 0 82,300 

ตน้ทุนรวม (Total cost) 146,449 42,558 42,558 47,558 47,208 51,858 51,158 50,458 54,758 38,708 38,708 607,750 

กระแสเงินสด (Cash flow) -36,449 -23,069 -23,069 111,694 139,997 163,300 191,952 248,558 244,258 260,308 260,308 1,256,615 

ที�มา : การคาํนวณ 
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ตารางที� 4-25 ตน้ทุน และผลตอบแทน การผลิตลาํไยอินทรียส์ถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 2 

ปีที� 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 รวม 

กรแสเงินสด (Cash flow) 
            

   เงินส่วนตวั 110,000 
           

   เงินกู ้ 0 
           

   รายได ้
 

0 0 139,763 167,716 195,669 223,621 279,527 279,527 279,527 279,527 1,844,876 

   ค่าเสื�อม 
 

19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 

รวม (Total) 110,000 19,489 19,489 159,252 187,205 215,158 243,110 299,016 299,016 299,016 299,016 1,864,365 

ตน้ทุนการลงทุน (Investment costs) 
            

   ค่าเครื�องจกัรและอุปกรณ์ 103,891 
          

103,891 

รวม (Total) 103,891 
          

103,891 

ตน้ทุนการดาํเนินการ (Operating costs) 
            

   ค่าพนัธุ์ลาํไย 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 42,315 

   ค่าวตัถุดิบ 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 177,870 

   ค่าจา้งแรงงาน 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 201,374 

รวม (Total) 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 421,559 

ตน้ทุนการจดัการ (Management costs) 
            

   ระยะเวลาคืนเงินธนาคาร 
           

0 

   อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้
           

0 

รวม (Total) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

ตน้ทุนรวม (Total cost) 142,599 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 525,450 

กระแสเงินสด (Cash flow) -32,599 -19,219 -19,219 120,544 148,497 176,450 204,402 260,308 260,308 260,308 260,308 1,338,915 

ที�มา : การคาํนวณ 
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ตารางที� 4-26 ตน้ทุน และผลตอบแทน การผลิตลาํไยอินทรียส์ถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 3 

ปีที� 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 รวม 

กรแสเงินสด (Cash flow) 
            

   เงินส่วนตวั 
            

   เงินกู ้ 110,000 
           

   รายได ้
 

0 0 139,763 167,716 195,669 223,621 279,527 279,527 279,527 279,527 1,844,876 

   ค่าเสื�อม 
 

19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 

รวม (Total) 110,000 19,489 19,489 159,252 187,205 215,158 243,110 299,016 299,016 299,016 299,016 1,864,365 

ตน้ทุนการลงทุน (Investment costs) 
            

   ค่าเครื�องจกัรและอุปกรณ์ 103,891 
          

103,891 

รวม (Total) 103,891 
          

103,891 

ตน้ทุนการดาํเนินการ (Operating costs) 
            

   ค่าพนัธุ์ลาํไย 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 42,315 

   ค่าวตัถุดิบ 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 177,870 

   ค่าจา้งแรงงาน 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 201,374 

รวม (Total) 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 421,559 

ตน้ทุนการจดัการ (Management costs) 
            

   ระยะเวลาคืนเงินธนาคาร 0 0 0 5,000 5,000 10,000 10,000 15,000 20,000 20,000 25,000 110,000 

   อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้ 7,700 7,700 7,700 7,700 7,350 7,000 6,300 5,600 4,550 3,150 1,750 66,500 

รวม (Total) 7,700 7,700 7,700 12,700 12,350 17,000 16,300 20,600 24,550 23,150 26,750 176,500 

ตน้ทุนรวม (Total cost) 150,299 46,408 46,408 51,408 51,058 55,708 55,008 59,308 63,258 61,858 65,458 701,950 

กระแสเงินสด (Cash flow) -40,299 -26,919 -26,919 107,844 136,147 159,450 188,102 239,708 235,758 237,158 233,558 1,162,415 

ที�มา : การคาํนวณ 
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ตารางที� 4-27 ตน้ทุน และผลตอบแทน การผลิตลาํไยอินทรียส์ถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 1 

ปีที� 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 รวม 

กรแสเงินสด (Cash flow) 
            

   เงินส่วนตวั 200,000 
           

   เงินกู ้ 200,000 
           

   รายได ้
 

0 0 139,763 167,716 195,669 223,621 279,527 279,527 279,527 279,527 1,844,876 

   คา่เสื�อม 
 

19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 

รวม (Total) 400,000 19,489 19,489 159,252 187,205 215,158 243,110 299,016 299,016 299,016 299,016 1,864,365 

ตน้ทุนการลงทุน (Investment costs) 
            

   คา่ที�ดินจาํนวน 1 ไร่ 220,000 
           

   คา่เครื�องจกัรและอุปกรณ์ 103,891 
          

103,891 

รวม (Total) 323,891 
          

103,891 

ตน้ทุนการดาํเนินการ (Operating costs) 
            

   คา่พนัธุ์ลาํไย 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 42,315 

   คา่วตัถุดิบ 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 177,870 

   คา่จา้งแรงงาน 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 201,374 

รวม (Total) 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 421,559 

ตน้ทุนการจดัการ (Management costs) 
            

   ระยะเวลาคืนทุน 0 0 0 10,000 20,000 25,000 25,000 30,000 30,000 30,000 30,000 200,000 

   อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้ 14,000 14,000 14,000 14,000 13,300 11,900 10,150 8,400 6,300 4,200 2,100 112,350 

รวม (Total) 14,000 14,000 14,000 24,000 33,300 36,900 35,150 38,400 36,300 34,200 32,100 312,350 

ตน้ทุนรวม (Total cost) 376,599 52,708 52,708 62,708 72,008 75,608 73,858 77,108 75,008 72,908 70,808 837,800 

กระแสเงินสด (Cash flow) 23,401 -33,219 -33,219 96,544 115,197 139,550 169,252 221,908 224,008 226,108 228,208 1,026,565 

ที�มา : การคาํนวณ 
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ตารางที� 4-28 ตน้ทุน และผลตอบแทน การผลิตลาํไยอินทรียส์ถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 2 

ปีที� 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 รวม 

กรแสเงินสด (Cash flow) 
            

   เงินส่วนตวั 110,000 
           

   เงินกู ้
            

   รายได ้
 

0 0 139,763 167,716 195,669 223,621 279,527 279,527 279,527 279,527 1,844,876 

   คา่เสื�อม 
 

19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 

รวม (Total) 110,000 19,489 19,489 159,252 187,205 215,158 243,110 299,016 299,016 299,016 299,016 1,864,365 

ตน้ทุนการลงทุน (Investment costs) 
            

   คา่ที�ดินจาํนวน 1 ไร่ 220,000 
           

   คา่เครื�องจกัรและอุปกรณ์ 103,891 
          

103,891 

รวม (Total) 323,891 
          

103,891 

ตน้ทุนการดาํเนินการ (Operating costs) 
            

   คา่พนัธุ์ลาํไย 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 42,315 

   คา่วตัถุดิบ 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 177,870 

   คา่จา้งแรงงาน 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 201,374 

รวม (Total) 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 421,559 

ตน้ทุนการจดัการ (Management costs) 
            

   ระยะเวลาคืนเงินธนาคาร 
           

0 

   อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้
           

0 

รวม (Total) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

ตน้ทุนรวม (Total cost) 362,599 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 525,450 

กระแสเงินสด (Cash flow) -252,599 -19,219 -19,219 120,544 148,497 176,450 204,402 260,308 260,308 260,308 260,308 1,338,915 

ที�มา : การคาํนวณ 
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ตารางที� 4-29 ตน้ทุน และผลตอบแทน การผลิตลาํไยอินทรียส์ถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 3 

ปีที� 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 รวม 

กรแสเงินสด (Cash flow) 
            

   เงินส่วนตวั 
            

   เงินกู ้ 400,000 
           

   รายได ้
 

0 0 139,763 167,716 195,669 223,621 279,527 279,527 279,527 279,527 1,844,876 

   คา่เสื�อม 
 

19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 19,489 

รวม (Total) 400,000 19,489 19,489 159,252 187,205 215,158 243,110 299,016 299,016 299,016 299,016 1,864,365 

ตน้ทุนการลงทุน (Investment costs) 
            

   คา่ที�ดินจาํนวน 1 ไร่ 220,000 
           

   คา่เครื�องจกัรและอุปกรณ์ 103,891 
          

103,891 

รวม (Total) 323,891 
          

103,891 

ตน้ทุนการดาํเนินการ (Operating costs) 
            

   คา่พนัธุ์ลาํไย 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 4,232 42,315 

   คา่วตัถุดิบ 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 16,170 177,870 

   คา่จา้งแรงงาน 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 18,307 201,374 

รวม (Total) 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 38,708 421,559 

ตน้ทุนการจดัการ (Management costs) 
            

   ระยะเวลาคืนเงินธนาคาร 0 0 0 20,000 40,000 50,000 50,000 60,000 60,000 60,000 60,000 400,000 

   อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้ 28,000 28,000 28,000 28,000 26,600 23,800 20,300 16,800 12,600 8,400 4,200 224,700 

รวม (Total) 28,000 28,000 28,000 48,000 66,600 73,800 70,300 76,800 72,600 68,400 64,200 624,700 

ตน้ทุนรวม (Total cost) 390,599 66,708 66,708 86,708 105,308 112,508 109,008 115,508 111,308 107,108 102,908 1,150,150 

กระแสเงินสด (Cash flow) 9,401 -47,219 -47,219 72,544 81,897 102,650 134,102 183,508 187,708 191,908 196,108 714,215 

ที�มา : การคาํนวณ 
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(6)   ผลการวิเคราะห์มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (Net Present Value : NPV) สูตรที�ใชใ้นการคาํนวณ 

คือ 
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(7)   ผลการวิเคราะห์อตัราส่วนผลตอบแทนต่อตน้ทุน (Benefit Cost Ratio : BCR)วิธีการ

คาํนวณ จากสูตร 
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  PVB คือ มลูค่าปัจจุบนัของรายได ้

PVC คือ มลูค่าปัจจุบนัของตน้ทุนหรือค่าใชจ่้าย 

(8)   การวิเคราะห์อตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return) 

  ทาํการคาํนวณโดยใชสู้ตร ดงันี�  คือ 

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV
  


 

(9)  ระยะเวลาคืนทุน (Payback period) 

  การวิเคราะห์ระยะเวลาคืนทุนเป็นการวิเคราะห์ถึงระยะเวลาที�สามารถคืนทุนได้เมื�อ

เปรียบเทียบกบัมลูค่าตน้ทุนที�จ่ายออกไป วิธีคาํนวณจากสูตร 
 

   

  

           ผลการคาํนวณค่า NPV B/C Ratio IRR และ Payback period แสดงในตารางที� 4-30 ถึง 4-39 

 

 

 

 
 

Cost of Project
Payback Period  

Average Project Cash Flow
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ตารางที� 4-30 NPV, IRR และ BCR การผลิตลาํไยอินทรีย ์สถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 1  

ปี Total cost Pvifi=7% PVC Benefit PVB Net benefit NPVi 7% Pvifi=8% NPVi 8% 

0 146,449 1.0000 146,449 0 0 -146,449 -146,449 1.0000 -146,449 

1 42,558 0.9346 39,775 19,489 18,214 -23,069 -21,560 0.9259 -21,360 

2 42,558 0.8734 37,170 19,489 17,022 -23,069 -20,149 0.8573 -19,777 

3 47,558 0.8163 38,822 159,252 129,997 111,694 91,176 0.7938 88,663 

4 47,208 0.7629 36,015 187,205 142,819 139,997 106,804 0.7350 102,898 

5 51,858 0.7130 36,975 215,158 153,408 163,300 116,433 0.6806 111,142 

6 51,158 0.6663 34,087 243,110 161,984 191,952 127,897 0.6302 120,968 

7 50,458 0.6227 31,420 299,016 186,197 248,558 154,777 0.5835 145,033 

8 54,758 0.5820 31,869 299,016 174,027 244,258 142,158 0.5403 131,972 

9 38,708 0.5439 21,053 299,016 162,635 260,308 141,581 0.5002 130,206 

10 38,708 0.5083 19,675 299,016 151,990 260,308 132,314 0.4632 120,574 

รวม 
  

473,311 
 

1,298,293 1,427,785 824,981  763,870 

    
average net benefit 142,778 

 
  

ที�มา : การคาํนวณ 
 

NPV  เท่ากบั 824,982 บาท  

B/C Ratio  เท่ากบั 2.74    

Payback Period เท่ากบั 1.03 ปี 

IRR  เท่ากบั 21.13%   คาํนวณไดด้งันี�  

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV

824,982
7 (8 7)[ ] 20.50%

824,982 763,870

  


   


 

โดยที� 

iL  คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั ร้อยละ 7 

iU  คือ อตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั ร้อยละ 8 

NPVL คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั 824,982 บาท 

NPVU คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั 763,870 บาท 
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ตารางที� 4-31 NPV, IRR และ BCR การผลิตลาํไยอินทรีย ์สถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 2  

ปี Total cost Pvifi=7% PVC Benefit PVB Net benefit NPVi 7% Pvifi=8% NPVi 8% 

0 142,599 1.0000 142,599 0 0 -142,599 -142,599 1.0000 -142,599 

1 38,708 0.9346 36,177 19,489 18,214 -19,219 -17,962 0.9259 -17,795 

2 38,708 0.8734 33,808 19,489 17,022 -19,219 -16,786 0.8573 -16,477 

3 38,708 0.8163 31,598 159,252 129,997 120,544 98,400 0.7938 95,688 

4 38,708 0.7629 29,530 187,205 142,819 148,497 113,288 0.7350 109,145 

5 38,708 0.7130 27,599 215,158 153,408 176,450 125,809 0.6806 120,092 

6 38,708 0.6663 25,791 243,110 161,984 204,402 136,193 0.6302 128,814 

7 38,708 0.6227 24,104 299,016 186,197 260,308 162,093 0.5835 151,889 

8 38,708 0.5820 22,528 299,016 174,027 260,308 151,499 0.5403 140,644 

9 38,708 0.5439 21,053 299,016 162,635 260,308 141,581 0.5002 130,206 

10 38,708 0.5083 19,675 299,016 151,990 260,308 132,314 0.4632 120,574 

รวม 
  

414,462 
 

1,298,293 1,510,085 883,830  820,182 

    
average net benefit 151,008 

 
  

ที�มา : การคาํนวณ 
 

NPV  เท่ากบั 883,831 บาท  

B/C Ratio  เท่ากบั 3.13   

Payback Period เท่ากบั 0.94 ปี 

IRR  เท่ากบั 20.89%  คาํนวณไดด้งันี�  

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV

883,831
7 (8 7)[ ] 20.89%

883,831 820,182

  


   


 

โดยที� 

iL  คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั ร้อยละ 7 

iU  คือ อตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั ร้อยละ 8 

NPVL คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั 883,831 บาท 

NPVU คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั 820,182 บาท 
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ตารางที� 4-32 NPV, IRR และ BCR การผลิตลาํไยอินทรีย ์สถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 3  

ปี Total cost Pvifi=7% PVC Benefit PVB Net benefit NPVi 7% Pvifi=8% NPVi 8% 

0 150,299 1.0000 150,299 0 0 -150,299 -150,299 1.0000 -150,299 

1 46,408 0.9346 43,373 19,489 18,214 -26,919 -25,159 0.9259 -24,924 

2 46,408 0.8734 40,533 19,489 17,022 -26,919 -23,511 0.8573 -23,078 

3 51,408 0.8163 41,965 159,252 129,997 107,844 88,033 0.7938 85,606 

4 51,058 0.7629 38,952 187,205 142,819 136,147 103,866 0.7350 100,068 

5 55,708 0.7130 39,720 215,158 153,408 159,450 113,688 0.6806 108,522 

6 55,008 0.6663 36,652 243,110 161,984 188,102 125,332 0.6302 118,542 

7 59,308 0.6227 36,931 299,016 186,197 239,708 149,266 0.5835 139,869 

8 63,258 0.5820 36,816 299,016 174,027 235,758 137,211 0.5403 127,380 

9 61,858 0.5439 33,645 299,016 162,635 237,158 128,990 0.5002 118,626 

10 65,458 0.5083 33,272 299,016 151,990 233,558 118,717 0.4632 108,184 

รวม 
  

532,159 
 

1,298,293 1,333,585 766,134  708,495 

    
average net benefit 133,358 

 
  

ที�มา : การคาํนวณ 

 

NPV  เท่ากบั 766,134 บาท  

B/C Ratio  เท่ากบั 2.44   

Payback Period เท่ากบั 1.13 ปี 

IRR  เท่ากบั 20.29%  คาํนวณไดด้งันี�  

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV

766,134
7 (8 7)[ ] 20.29%

766,134 708,495

  


   


 

โดยที� 

iL  คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั ร้อยละ 7 

iU  คือ อตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั ร้อยละ 8 

NPVL คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั 766,134 บาท 

NPVU คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั 708,495 บาท 
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ตารางที� 4-33 ระยะเวลาคืนทุนของการผลิตลาํไยอินทรียข์องสถานการณ์ที� 1 

รูปแบบ 
ต้นทุนโครงการ 

(บาท) 

ผลตอบแทนสุทธิเฉลี�ย 

(บาท) 

ระยะเวลาคนืทุน 

(ปี) 

1 146,449 142,778 1.03 

2 142,599 151,008 0.94 

3 150,299 133,358 1.13 

ที�มา : การคาํนวณ 

  

ตารางที� 4-34 สรุป NPV, IRR, BCR และ Payback Period ของสถานการณ์ที� 1 

รูปแบบ 
มูลค่าปัจจุบันสุทธิ 

(NPV) (บาท) 

อัตราผลตอบแทน

ภายใน (IRR)  

(%) 

อัตราผลตอบแทน

ต่อทุน (B/C 

Ration) 

ระยะเวลาคนืทุน 

(PB) 

(ปี) 

1 824,982 21.13 2.74 1.03 

2 883,831 20.89 3.13 0.94 

3 766,134 20.29 2.44 1.13 

ที�มา : การคาํนวณ 

จากตารางที� 4-30 ถึง 4-33 นาํมาสู่ตารางที� 4-34 ของการสรุปการวิเคราะห์ความคุม้ค่า

โครงการลงทุนการผลิตลาํไยอินทรีย ์พบว่าสถานการณ์ที� 1 รูปแบบที� 2 การใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวนเงิน

ลงทุน มีมลูค่าปัจจุบนัสุทธิเป็นค่าบวกสูงสุด อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน มากกว่า 1 ที�มีค่าสูงสุด เช่นกนั 

และมีระยะเวลาคืนทุนสั�นที�สุดเพียง 0.94 ปี ระยะเวลาคืนทุนที�สั�น แสดงใหเ้ห็นว่าการผลิตลาํไยอินทรียโ์ดย

ใชเ้งินลงทุนส่วนตวันั�น มีสภาพคล่องสูง และมีความเสี�ยงตํ�า อีกทั�งอตัราผลตอบแทนภายในมีค่ามากกว่า

อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้เช่นเดียวกบักบัรูปแบบ 1 และ 3 ที�มีความคุม้ค่าดว้ย สาํหรับรูปแบบที� 3 การกูย้ืมเงินเต็ม

จาํนวนเงินลงทุน โดยไม่มีการใชเ้งินลงทุนส่วนตวั มีค่ามูลค่าปัจจุบนัสุทธิ อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน 

(B/C Ratio) อตัราผลตอบแทนภายใน ตํ�าสุด และมีระยะเวลาคืนทุนที�ยาวนานกว่ารูปแบบอื�นๆ อย่างไรก็

ตามการผลิตลาํไยอินทรียท์ั�ง 3 รูปแบบ มีความคุม้ค่าในการผลิตลาํไยอินทรีย ์หมายความว่า ผลตอบแทน

หรือกระแสเงินสดเขา้สุทธิมากกว่าตน้ทุนที�จ่ายออกไป 
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ตารางที� 4-35 NPV, IRR และ BCR การผลิตลาํไยอินทรีย ์สถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 1  

ปี Total cost Pvifi=7% PVC Benefit PVB Net benefit NPVi 7% Pvifi=8% NPVi 8% 

0 376,599 1.0000 376,599 0 0 -376,599 -376,599 1.0000 -376,599 

1 52,708 0.9346 49,261 19,489 18,214 -33,219 -31,047 0.9259 -30,758 

2 52,708 0.8734 46,035 19,489 17,022 -33,219 -29,014 0.8573 -28,479 

3 62,708 0.8163 51,189 159,252 129,997 96,544 78,809 0.7938 76,636 

4 72,008 0.7629 54,935 187,205 142,819 115,197 87,884 0.7350 84,670 

5 75,608 0.7130 53,909 215,158 153,408 139,550 99,499 0.6806 94,978 

6 73,858 0.6663 49,212 243,110 161,984 169,252 112,772 0.6302 106,662 

7 77,108 0.6227 48,015 299,016 186,197 221,908 138,182 0.5835 129,483 

8 75,008 0.5820 43,655 299,016 174,027 224,008 130,372 0.5403 121,031 

9 72,908 0.5439 39,655 299,016 162,635 226,108 122,980 0.5002 113,099 

10 70,808 0.5083 35,992 299,016 151,990 228,208 115,998 0.4632 105,706 

รวม 
  

848,456 
 

1,298,293 977,735 449,836  396,429 

   
average net benefit 97,773 

 
  

ที�มา : การคาํนวณ 

 

NPV  เท่ากบั  449,837 บาท  

B/C Ratio เท่ากบั  1.53   

Payback Period เท่ากบั  3.85 ปี   

IRR  เท่ากบั  15.42%   คาํนวณไดด้งันี�  

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV

449,837
7 (8 7)[ ] 15.42%

449,837 396,429

  


   


 

โดยที� 

iL  คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั ร้อยละ 7 

iU  คือ อตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั ร้อยละ 8 

NPVL คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั 449,837 บาท 

NPVU คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั 396,429 บาท 
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ตารางที� 4-36 NPV, IRR และ BCR การผลิตลาํไยอินทรีย ์สถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 2 

ปี Total cost Pvifi=7% PVC Benefit PVB Net benefit NPVi 7% Pvifi=8% NPVi 8% 

0 362,599 1.0000 362,599 0 0 -362,599 -362,599 1.0000 -362,599 

1 38,708 0.9346 36,177 19,489 18,214 -19,219 -17,962 0.9259 -17,795 

2 38,708 0.8734 33,808 19,489 17,022 -19,219 -16,786 0.8573 -16,477 

3 38,708 0.8163 31,598 159,252 129,997 120,544 98,400 0.7938 95,688 

4 38,708 0.7629 29,530 187,205 142,819 148,497 113,288 0.7350 109,145 

5 38,708 0.7130 27,599 215,158 153,408 176,450 125,809 0.6806 120,092 

6 38,708 0.6663 25,791 243,110 161,984 204,402 136,193 0.6302 128,814 

7 38,708 0.6227 24,104 299,016 186,197 260,308 162,093 0.5835 151,889 

8 38,708 0.5820 22,528 299,016 174,027 260,308 151,499 0.5403 140,644 

9 38,708 0.5439 21,053 299,016 162,635 260,308 141,581 0.5002 130,206 

10 38,708 0.5083 19,675 299,016 151,990 260,308 132,314 0.4632 120,574 

รวม 
  

634,462 
 

1,298,293 1,290,085 663,830  600,182 

    
average net benefit 129,008 

 
  

ที�มา : การคาํนวณ 

 

NPV  เท่ากบั  663,831 บาท  

B/C Ratio เท่ากบั  2.05   

Payback Period เท่ากบั  2.81 ปี 

 IRR  เท่ากบั  17.43%  คาํนวณไดด้งันี�  

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV

663,831
7 (8 7)[ ] 17.43%

663,831 600,182

  


   


 

โดยที� 

iL  คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั ร้อยละ 7 

iU  คือ อตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั ร้อยละ 8 

NPVL คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั 663,831 บาท 

NPVU คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั 600,182 บาท 
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ตารางที� 4-37 NPV, IRR และ BCR การผลิตลาํไยอินทรีย ์สถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 3 

ปี Total cost Pvifi=7% PVC Benefit PVB Net benefit NPVi 7% Pvifi=8% NPVi 8% 

0 390,599 1.0000 390,599 
 

0 -390,599 -390,599 1.0000 -390,599 

1 66,708 0.9346 62,345 19,489 18,214 -47,219 -44,131 0.9259 -43,720 

2 66,708 0.8734 58,263 19,489 17,022 -47,219 -41,241 0.8573 -40,481 

3 86,708 0.8163 70,780 159,252 129,997 72,544 59,218 0.7938 57,585 

4 105,308 0.7629 80,340 187,205 142,819 81,897 62,479 0.7350 60,194 

5 112,508 0.7130 80,218 215,158 153,408 102,650 73,189 0.6806 69,863 

6 109,008 0.6663 72,632 243,110 161,984 134,102 89,352 0.6302 84,511 

7 115,508 0.6227 71,927 299,016 186,197 183,508 114,270 0.5835 107,077 

8 111,308 0.5820 64,781 299,016 174,027 187,708 109,246 0.5403 101,418 

9 107,108 0.5439 58,256 299,016 162,635 191,908 104,378 0.5002 95,992 

10 102,908 0.5083 52,308 299,016 151,990 196,108 99,681 0.4632 90,837 

รวม 
  

1,062,450 
 

1,298,293 665,385 235,842  192,677 

    
average net benefit 66,538 

 
  

ที�มา : การคาํนวณ 

 

NPV  เท่ากบั  235,843 บาท  

B/C Ratio  เท่ากบั  1.22   

Payback Period เท่ากบั  5.87 ปี 

IRR  เท่ากบั  12.46%  คาํนวณไดด้งันี�  

L
L U L

L U

NPV
IRR DR (DR DR )[ ]

NPV NPV

235,843
7 (8 7)[ ] 12.46%

235,843 192,677

  


   


 

โดยที� 

iL  คือ อตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั ร้อยละ 7 

iU  คือ อตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั ร้อยละ 8 

NPVL คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบัล่าง เท่ากบั 235,843 บาท 

NPVU คือ มลูค่าปัจจุบนัของอตัราคิดลดระดบับน เท่ากบั 192,677 บาท 
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ตารางที� 4-38 ระยะเวลาคืนทุนของการผลิตลาํไยอินทรียข์องสถานการณ์ที� 2 

รูปแบบ 
ต้นทุนโครงการ 

(บาท) 

ผลตอบแทนสุทธิเฉลี�ย 

(บาท) 

ระยะเวลาคนืทุน 

(ปี) 

1 376,599 97,773 3.85 

2 362,599 129,008 2.81 

3 390,599 66,538 5.87 

ที�มา : การคาํนวณ 

 

ตารางที� 4-39 สรุป NPV, IRR, BCR และ Payback Period ของสถานการณ์ที� 2 

รูปแบบ NPV IRR B/C Ratio Payback Period 

1 449,837 15.42 1.53 3.85 

2 663,831 17.43 2.05 2.81 

3 235,843 12.46 1.22 5.87 

 

จากตารางที� 4-35 ถึง 4-38 นาํมาสู่ตารางที� 4-39 ของการสรุปการวิเคราะห์ความคุม้ค่าการ

ผลิตลาํไยอินทรีย ์พบว่าสถานการณ์ที� 2 รูปแบบที� 2 การใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวนเงินลงทุน มีมลูค่าปัจจุบนั

สุทธิเป็นค่าบวก อตัราผลตอบแทนต่อต้นทุนมากกว่า 1 อตัราผลตอบแทนภายใน มีค่าสูงสุด และมี

ระยะเวลาคืนทุนสั�นที�สุดเพียง 2.81 ปี เมื�อเทียบกบัอีก 2 รูปแบบ ระยะเวลาคืนทุนที�สั�น ยอ่มแสดงให้เห็นว่า

การผลิตลาํไยอินทรียโ์ดยใชเ้งินลงทุนส่วนตวันั�น มีสภาพคล่องสูง และมีความเสี�ยงตํ�า เช่นเดียวกบัรูปแบบ 

1 และ 3 ที�มีความคุม้ค่าดว้ย สาํหรับรูปแบบที� 3 การกูย้มืเงินเต็มจาํนวนเงินลงทุน โดยไม่มีการใชเ้งินลงทุน

ส่วนตัว มีค่ามูลค่าปัจจุบันสุทธิ อตัราผลตอบแทนต่อต้นทุน อัตราผลตอบแทนภายใน ตํ�าสุด และมี

ระยะเวลาคืนทุนที�ยาวนานกว่ารูปแบบอื�นๆ อยา่งไรก็ตามการผลิตลาํไยอินทรียท์ั�ง 3 รูปแบบ มีความคุม้ค่า

ในการผลิตลาํไยอินทรีย ์หมายความว่าผลตอบแทนหรือกระแสเงินสดเขา้สุทธิมากกว่าตน้ทุนที�จ่ายออกไป 

  จะเห็นไดว้่าการมีที�ดินที�มีการปลกูลาํไยอยูแ่ลว้ แต่ไดม้ีการปรับเปลี�ยนให้มีการผลิตลาํไย

ในรูปแบบอินทรียจ์ะทาํใหม้ีความคุม้ค่าการผลิตมากกกว่าการที�เกษตรกรตอ้งซื�อที�ดินเพื�อปลกูลาํไยอินทรีย ์

เนื�องจากการซื�อที�ดินเป็นภาระความรับผิดชอบดา้นค่าใชจ่้ายที�เพิ�มขึ�น อย่างไรก็ตามเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไย

อินทรียที์�มีที�ดินอยู่ก่อนแลว้หรือตอ้งซื�อที�ดินเพื�อการผลิตย่อมมีความคุม้ค่าการผลิตเช่นเดียวกนั และการ

วิเคราะห์ความคุม้ค่าการผลิตลาํไยอินทรียด์งักล่าว มีส่วนช่วยการตดัสินใจของเกษตรกรให้มีการวางแผน

เพื�อพฒันาการผลิตลาํไยทั�วไปเป็นลาํไยอินทรียที์�สามารถสร้างความย ั�งยนืทางดา้นรายได ้
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2.1.4 ผลการวเิคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตลาํไยอินทรียเ์ป็นการหาความสัมพนัธ์ระหว่าง

ปริมาณผลผลิตกบัปริมาณปัจจัยการผลิตต่างๆ ของการศึกษาครั� งนี� ใชแ้บบจาํลอง  Stochastic Frontier 

Production Function และวิเคราะห์ด้วยวิธี Maximum Likelihood Estimation : MLE อคัรพงศ์ (2547) 

รายงานว่า แบบจาํลอง  Stochastic Frontier Production Function สามารถกาํหนดรูปแบบของแบบจาํลองได ้

ขอ้มลูในการวิเคราะห์มีจาํนวนมากพอ และขอ้มลูดงักล่าวมีลกัษณะที�มีความคลาดเคลื�อนจากการวดัสูง มตีวั

แปรที�ไม่สามารถควบคุมไดอ้ยูห่ลายตวั เช่น อุณหภูมิ ความชื�น ความอุดมสมบูรณ์ของพื�นที� ระยะเวลาการ

ผลิต เป็นตน้ ตลอดจนตวัแปรตามมีความแปรปรวนสูง จึงส่งผลให้การใชว้ิธี DEA (Data Envelopment 

Analysis) ไม่มีความเหมาะสมต่อขอ้มลูดงักล่าว ทาํให้ผลการวิเคราะห์จากวิธี DEA ที�ไดไ้ม่มีความถูกตอ้ง

เท่าที�ควร เนื�องจากเสน้พรมแดนจะอยูสู่งกว่าปกติ และจะทาํใหด้ชันีประสิทธิภาพที�ประเมินนั�นมีค่าตํ�ากว่า

ความเป็นจริง 

แบบจาํลองที�ใชใ้นการประมาณค่าสมการพรมแดนการผลิต คือ แบบจาํลองการผลิตเชิงเฟ้น

สุ่มที�อยูใ่นรูปแบบ Cobb-Douglas ดงันี�  

βi v u
iy AX e -=       (1) 

โดยรูปแบบมีคุณสมบติัตรงกบัสมการการผลิตของ Neoclassic 3 ประการ คือ 

(1) Marginal product ของปัจจยัการผลิตมีค่าเป็นบวก 

(2) Marginal product จะเพิ�มในอตัราที�ลดลง 

(3) รูปแบบสมการไม่ไดเ้ป็นตวักาํหนดระดบัผลตอบแทนต่อขนาดการผลิต (degree of 

return to scale) แต่ถกูกาํหนดโดยขอ้มลูที�ใชใ้นการศึกษา 

สาํหรับแบบจาํลองปัจจยัที�มีผลต่อความดอ้ยหรือความไม่มีประสิทธิภาพได้เลือกรูปแบบ

สมการเชิงเสน้แบบ OLS (Ordinary Least Square) 

จากสมการที� 1 สามารถทาํให้อยู่ในรูปสมการเส้นตรง โดยการใช ้Natural logarithm จะได้

สมการการผลิตในสมการที� (2) ดงันี�  
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β βi 0 i i i iln Y lnZ V U¢= + + -  เมื�อ i = 1,…,n  (2) 
 

กาํหนดให ้ 

Ln  คือ Natural logarithm 

Yi  คือ ปริมาณผลผลิตลาํไยอินทรียเ์ฉลี�ย (กิโลกรัม) 

iZ   คือ ปริมาณปัจจยัการผลิตที� i ในการผลิตลาํไยอินทรีย ์ไดแ้ก่   

แรงงาน ปริมาณปุ๋ยอินทรีย ์ปริมาณปัจจัยการผลิตอื�นที�ใช้ในการกาํจัด

โรคและแมลง เป็นตน้ 

ej  คือ ค่า Error Term 

v  คือ ค่าความคลาดเคลื�อนที�ไม่สามารถควบคุมได ้ 20 σ v[v N( , )]�  

u  คือ ค่าความคลาดเคลื�อนที�สามารถควบคุมได ้ 20 σ u[u N( , )]�  

i  คือ เกษตรกรรายที� i , i = 1,…,N 

βa,  คือ       ค่าพารามิเตอร์ 

จากสมการที� (2) สามารถเขียนสมการการผลิตของเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์ดงันี�  

0 1 2 3 iLnY a a LNORF a LNORT a ln LA e= + + + +   (3) 

กาํหนดให ้

LN คือ Natural Log  

Y  คือ ปริมาณผลผลิตเฉลี�ยของลาํไยอินทรีย ์(กก./ไร่) 

a0  คือ ค่าคงที� (constant) 

ORF คือ ปริมาณปุ๋ยอินทรียที์�ใชใ้นการผลิต (กก./ไร่) 

ORT คือ ปริมาณปัจจยัการผลิตอื�นใชใ้นการกาํจดัโรคและแมลง (มิลลิลิตร/ไร่) 

LA คือ แรงงานที�ใชใ้นการดูแลรักษา และการเก็บเกี�ยวผลผลิต (วนัทาํงาน/ไร่) 

ei  คือ ตวัแปรสุ่ม 

จากสมการที� (3) ไม่มีตวัแปรตน้กลา้พนัธุ์ลาํไย เนื�องจากเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรียนิ์ยม

ปลูกแบบระยะห่าง ทาํให้มีการใชจ้าํนวนตน้กลา้ลาํไยอินทรียค์งที�จาํนวนหนึ� ง ซึ�งวิธีการปลูกลาํไยแบบ

ระยะห่างเป็นวิธีการที�ได้รับความนิยมมากตั� งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน เพื�อต้องการให้ต้นลาํไยมีการ

เจริญเติบโตขยายขนาดทรงพุ่มเต็มที� รูปแบบการปลูกมีทั�งสี� เหลี�ยมจัตุรัส และสี�เหลี�ยมผืนผา้ โดยมีการ

กาํหนดระยะห่างระหว่างแถวและระยะห่างระหว่างตน้เกิน 8 เมตร เช่น 8X8 10X10 12X12 8X10 และ 

10X12 เมตร ซึ�งทาํใหต้น้ลาํไยมีทรงพุ่มขนาดสูงใหญ่ ปริมาณผลผลิตต่อตน้สูง สาํหรับการปลูกแบบระยะ

ชิดนั�นยงัไม่แพร่หลาย และไม่เหมาะกบัการผลิตลาํไยอินทรีย ์เพราะการปลกูแบบระยะชิดตอ้งมีการใชส้าร
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โพแทสเซียมคอลเรต เพื�อกระตุน้การออกดอก เนื�องจากการปลกูระยะชิดทาํใหก้ารควบคุมทรงพุ่มทาํไดย้าก

เพราะตน้ลาํไยตอ้งทาํการตดัแต่งกิ�งควบคุมทรงพุ่ม ซึ�งตน้ลาํไยที�ตดัแต่งกิ�งมกัออกดอกปีเวน้ปี (พาวิน และ

คณะ, 2547) จึงเป็นเหตุผลที�ไม่นาํตวัแปรดงักล่าวอยูใ่นสมการ และส่งผลให้การใชแ้รงงานเตรียมดิน และ

เพาะปลกู มีจาํนวนคงที�ระดบัหนึ�งเช่นเดียวกนั จึงไม่รวมแรงงานประเภทนี�อยูใ่นตวัแปรแรงงาน  

เมื�อได้ค่าความด้อยหรือความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคจากวิธีการ OLS จะนําค่าดัง

กล่าวหาความสมัพนัธก์บัปัจจยัที�สามารถควบคุมไดแ้ละเปลี�ยนแปลง เพื�อให้เกิดประสิทธิภาพได ้เช่น อายุ

ของเกษตรกร ระดบัความรู้ เป็นตน้ เพื�อวิเคราะห์ปัจจยัที�มีผลต่อความดอ้ยหรือไม่มีประสิทธิภาพ หรือปัจจยั

ที�มีผลต่อความมีประสิทธิภาพ สําหรับการวิเคราะห์ได้ก ําหนดแบบจาํลองการประมาณค่าความไม่มี

ประสิทธิภาพเป็นแบบเชิงเสน้ ดงันี�  

μ δi iTI Z= +       (4) 

กาํหนดให ้

TI  คือ ความดอ้ยหรือไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิค 

Zi  คือ ตวัแปรปัจจยัที�ไม่มีประสิทธิภาพ 

μ δi,  คือ ค่าพารามิเตอร์ 

การวิเคราะห์สมการการผลิตเป็นการหาความสมัพนัธร์ะหว่างปริมาณผลผลิตกบัปริมาณปัจจยั

การผลิตต่างๆ โดยใชแ้บบจาํลอง Stochastic Frontier Production Function และวิเคราะห์ดว้ยวิธี Maximum 

Likelihood Estimation: MLE ซึ�งค่าสถิติที�สาํคญัของผลผลิต และปัจจยัการผลิตต่างๆที�อยูใ่นสมการการผลิต 

พบว่า 

(1) สมการการผลิตนี�มีเสน้พรมแดนการผลิตโดยพิจารณาจากค่า Theta ที�ไม่เท่ากบั 0 คือ 

มีค่าเท่ากบั 0.9404 และ Sigma ที�มีค่าเท่ากบั 0.0092 และมีค่าสัมประสิทธิ� ไม่เท่ากบั 0 ซึ�งหมายความว่าการ

ผลิตลาํไยอินทรียข์องครัวเรือนเกษตรกรตวัอยา่งสามารถนาํไปวดัประสิทธิภาพทางเทคนิคได ้

(2) สาํหรับการพิจารณาค่าสมัประสิทธิ� ของตวัแปรอิสระว่ามีเครื�องหมายเป็นอย่างไร และ

ตวัแปรใดบา้งที�สามารถนาํมาใชอ้ธิบายไดใ้นทางสถิติหรือมีค่า Sig โดยมีค่าสถิติทดสอบที�ใช ้คือ t-test ถา้

หากตวัแปรไหนมีค่า P[ Z Z]> เขา้ใกล ้0 แสดงว่าจะปฏิเสธสมมติฐาน H0 ว่าไม่มีตัวแปรใดที�สามารถ

อธิบายการเปลี�ยนแปลงหรือมีอิทธิพลต่อผลผลิตลาํไยอินทรียไ์ด ้พบว่า 

1.1 ตวัแปรปริมาณการใชปั้จจยัการผลิตอื�น (LNORT) และปริมาณการใชแ้รงงาน 

(LNLA) มีค่า P[ Z Z]>  เขา้ใกล ้0 เท่ากบั 0.000 และ 0.0348 ตามลาํดบั แสดงใหเ้ห็นว่าค่าที�ไดม้ีค่าน้อยกว่า

ระดบันยัสาํคญั 0.01 และ 0.05 ตามลาํดบั หมายความว่าตวัแปร LNORT และ LNLA มีอิทธิพลต่อตวัแปร

ตาม LNY  หมายความว่า ปริมาณการใชแ้รงงานการดูแลรักษา (การใส่ปุ๋ย พ่นยาและฮอร์โมน ตดัหญา้ ตดั
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แต่งกิ�ง รดนํ� า) และการเก็บเกี�ยว (LNLA) มีอิทธิพลต่อผลผลิตลาํไยอินทรียใ์นทิศทางตรงขา้ม หมายความว่า 

ถา้มีการใช้แรงงานเพิ�มขึ� นร้อยละ 1 ย่อมทาํให้ผลผลิตลาํไยอินทรียล์ดลงร้อยละ 0.2063 หรือถา้มีการใช้

แรงงานลดลงร้อยละ 1 ยอ่มทาํใหผ้ลผลิตลาํไยอินทรียเ์พิ�มขึ�นร้อยละ 0.2063 แสดงให้เห็นว่าการใชแ้รงงาน

ไม่ควรใชใ้นปริมาณที�มากจนเกินไป ซึ�งจะส่งผลใหผ้ลผลิตลาํไยอินทรียล์ดลง  

1.2 สําหรับการใช้ปัจจัยการผลิตอื�น เช่น ฮอร์โมนผลไม้ ฮอร์โมนไข่ และ

ฮอร์โมนป้องกนัโรคและแมลง พบว่าถา้มีปริมาณการใชปั้จจยัการผลิตอื�นเพิ�มขึ�นร้อยละ 1 ทาํให้ผลผลิต

ลาํไยอินทรียเ์พิ�มขึ�นร้อยละ 0.2231 แสดงให้เห็นว่าการใชปั้จจยัอื�นเพิ�มขึ� น ย่อมส่งผลดีต่อผลผลิตลาํไย

อินทรียที์�เพิ�มขึ�น  

1.3 การผลิตลาํไยอินทรียข์องครัวเรือนเกษตรกรตัวอย่างมีประสิทธิภาพทาง

เทคนิคโดยเฉลี�ยประมาณ 0.9662 หรือร้อยละ 96.62 แสดงให้เห็นว่าการผลิตลาํไยอินทรียข์องเกษตรกร

ตวัอยา่งมีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตสูง (ตารางที� 4-40) 

1.4 สําหรับค่าสถิติ Wald Test เป็นการทดสอบสมมติฐานที�ก ําหนดไว้ คือ 

β β β β0 1 2 3 4H : 1+ + + =  ซึ�งในผลการวิเคราะห์นี� มีค่า Chi-square 101.34 มีค่าสูงกว่าค่าวิกฤติหรือมีค่าอยู่

ในพื�นที�ของค่าวิกฤติ แสดงว่าปฏิเสธสมมติฐานหลกั หมายความว่าสมการการผลิตดงักล่าวไม่มีลกัษณะเป็น 

constant return to scale โดยเมื�อมีการเพิ�มหรือลดปัจจยัการผลิตแต่ละชนิดร้อยละ 1 ย่อมทาํให้ผลผลิตลาํไย

อินทรียเ์พิ�มขึ�นหรือลดลงมากกว่าหรือนอ้ยกว่าร้อยละ 1 โดยเฉพาะปัจจยัการผลิตดา้นการใชแ้รงงาน และ

ปัจจยัการผลิตอื�น  

1.5 ดงันั�นสมการการผลิตของเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์คือ 

 

*** **
iLnY 5.7042 0.0359LNORF 0.2231LNORT 0.2063LNLA e

(0.6066) (0.0852) (0.0465) (0.0977)

= - + - +
 

 
 

 
 

 

 

 
 

 



70 

 

ตารางที� 4-40 ค่าสัมประสิทธิ�  และค่าสถิติ z-test ของสมการการผลิต  

ตัวแปรอิสระ 
ค่าสัมประสิทธิ� 

(Coefficient) 

ค่าความคลาด

เคลื�อน

มาตรฐาน 

Standard 

Error (SE) 

ค่าสถิติ 

t-test 
P[Z]>z 

ค่าคงที� (CONS) 5.7042 0.6066 9.404 0.0000 

LNORF -0.0359 0.0852 -0.422 0.6731 

LNORT 0.2231 0.0465 4.790 0.0000*** 

LNLA -0.2063 0.0977 -2.111 0.0348** 

Variance parameter for compound error 

Theta 29.6033 395.7457 0.075 0.9404 

Sigmav 0.2193 0.0841 2.606 0.0092 

หมายเหตุ : ***ระดบันยัสาํคญัที� 0.01 
     **ระดบันยัสาํคญัที� 0.05 

ที�มา : การคาํนวณ  

 

สาํหรับการคาํนวณค่าความดอ้ยหรือความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิค (TI) เพื�อวิเคราะห์

ปัจจยัที�คาดว่าจะมีผลต่อความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตผกัอินทรีย ์โดยใชแ้บบจาํลองเชิงเส้น

ตามวิธี Ordinary Least Square (OLS) 

0 1 2 iTI b b LNEDU b LNAGE e= + + +    (5) 

กาํหนดให ้

TI  คือ ความดอ้ยหรือไม่มีประสิทธิภาพ 

b0  คือ ค่าคงที� (constant) 

b1, b2  คือ ค่าสมัประสิทธิ� ของตวัแปรต่างๆ 

EDU  คือ จาํนวนปีการศึกษาของเกษตรกร (ปี) 

AGE  คือ อายขุองเกษตรกร (ปี) 

ei   คือ ตวัแปรสุ่ม 

การประมาณค่าสมการความดอ้ยประสิทธิภาพทางเทคนิคดว้ยวิธี OLS ตอ้งทาํการทดสอบว่า

ตวัประมาณค่าที�ไดน้ั�นมีมีคุณสมบติัที�ดีที�สุด คือเป็น Best Linear Unbiased Estimator (BLUE) หรือไม่ โดย

นาํขอ้มลูความดอ้ยหรือความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิค จาํนวนปีการศึกษาของเกษตรกร และอายุของ

เกษตรกร ทาํการทดสอบ ดงันี�  
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 การทดสอบ Heteroscedasticity  

การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity โดยวิธี Breusch-Pagan and White test 

(Gujarati, 1995 อา้งโดยอารี วิบูลยพ์งศ,์ 2547) โดยการประมาณค่าสมการดว้ยวิธี OLS โดยใชโ้ปรแกรม 

LIMDEP Version 9.0 ซึ�งจะทาํใหไ้ดค่้า Breusch-Pagan Chi-squared เท่ากบั 1.61 โดยมีระดบัองศาความเป็น

อิสระเท่ากบั 1 ซึ�งจะทาํให้ไดค่้า Chi-squared ณ ระดบัวิกฤต ที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ 95 เท่ากบั 3.841 

แสดงว่าค่าของ Breusch-Pagan Chi-squared ที�คาํนวณไดม้ีค่าไม่เกินค่าวิกฤติไคสแควร์ สรุปว่าแบบจาํลอง

ไม่มีปัญหาความแปรปรวนแตกต่างกนั (ตารางที� 4-41) 
 

ตารางที� 4-41 การทดสอบ Heteroscedasticity สมการความดอ้ยประสิทธิภาพทางเทคนิค 

รายการ ค่าสถิติ 

Breusch-Pagan Chi-squared* 1.61 

Degree of Freedom (D.F.) 1 

χ 2
0.99, 1  จากตาราง 2χ  3.841 

หมายเหตุ : * ค่าสถิติที�ไดจ้ากโปรแกรมสาํเร็จรูป LIMDEP Version 9.0  

ที�มา : การคาํนวณ 

 

 การทดสอบ Multicollinearity  

การทดสอบปัญหา Multicollinearity พิจารณาจากค่าสมัประสิทธิ� สหสมัพนัธบ์างส่วน

ของ Pearson (Pearson’s  partial correlation coefficient) ระหว่างตวัแปรอิสระแต่ละคู่ใน Correlation matrix 

ถา้พบว่าตวัแปรอิสระคู่ใดมีค่าสัมประสิทธิ� สหสัมพนัธ์สูงกว่าค่าวิกฤต หรือมีค่า Sig (2-tailed) น้อยกว่า

ระดบันยัสาํคญั 0.05 แสดงว่าตวัแปรอิสระคู่นั�นมีความสัมพนัธ์กนัอย่างมีนัยสาํคญัทางสถิติ แสดงว่าเกิด

ปัญหา Multicollinearity ถา้พบว่าไม่มีตวัแปรอิสระคู่ใดที�มีค่าสูงเกินกว่าค่าวิกฤติ หรือมีค่า Sig (2-tailed) 

มากกว่าระดับนัยสําคัญ 0.05 หมายความตัวแปรอิสระไม่มีความสัมพนัธ์กัน (อารี วิบูลยพ์งศ์, 2547)             

ผลการศึกษาพบว่าไม่มีตวัแปรอิสระใดที�มีค่าสูงเกินกว่าค่าวิกฤติ หรือมีค่า Sig (2-tailed) มากกว่าระดับ

นยัสาํคญั 0.05 โดยค่า Pearson Correlation และค่า Sig (2-tailed) แสดงความสัมพนัธ์ของตวัแปร LNEDU 

และLNAGE มีค่าเท่ากบั -0.209 และ 0.562 ตามลาํดบั หมายความว่าตวัแปรอิสระดงักล่าวไม่มีความสมัพนัธ์

กนั (ตารางที� 4-42) 
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ตารางที� 4-42 ความสัมพนัธ์ตวัแปรอิสระกบัความดอ้ยประสิทธิภาพทางเทคนิค               

ตัวแปรอิสระ 
ค่า Pearson Correlation แสดงความสัมพันธ์ 

LNEDU  LNAGE 

LNEDU 

Sig (2-tailed) 
1  

LNAGE  

Sig (2-tailed) 

-0.209 

0.562 
1 

ที�มา : การคาํนวณ 

 การทดสอบตวัแปรความคลาดเคลื�อนสัมพนัธ์กนั (Autocorrelation) 

ปัญหาสหสัมพนัธ์ของตัวคลาดเคลื�อน (Autocorrelation) คือ ปัญหาที�เกิดจากตัว

คลาดเคลื�อน (residual) ในเทอมปัจจุบนั มีความสมัพนัธก์บัตวัคลาดเคลื�อนของเทอมก่อนหน้านี�  ซึ�งสาเหตุ

มาจากหลายสาเหตุ หรือการกาํหนดสมการผดิพลาด หรือเกิดจากการสร้างรูปฟังก์ชั�นผิด เช่น ฟังก์ชั�นเส้น

โคง้เป็นฟังกช์ั�นเสน้ตรง (model specification) (อารี วิบูลยพ์งศ,์ 2547) 

สาํหรับการทดสอบใชค่้าสถิติ Durbin-Watson (d) โดยมีสมมติฐาน ดงันี�  

   H0 : p̂ 0=  (ไม่มีอตัสหสมัพนัธ)์ 

   H1 : p̂ 0¹  (มีอตัสมัพนัธ)์ 

ค่า Durbin-Watson Stats หรือค่า d คาํนวณได้จาก ˆd 2 2p» - พิจารณาค่า d ที�

คาํนวณไดเ้ทียบกบัค่า d ที�ใชเ้ป็นหลกัเกณฑก์ารตดัสินใจ คือ  

ถา้ Ld d£  หรือ Ld 4 d> - ปฏิเสธ H0 หรือ u u4 d d d- £ £ ยอมรับ H0 นอกนั�นอยู่

ในช่วงที�ไม่สามารถสรุปได ้(รูปที� 4-1)  

 

 

 

 

 

ภาพที� 4-1 ช่วงของค่า d-statistic 

นาํค่า d ที�คาํนวณได ้เปรียบเทียบค่า d จากตารางที�ระดบันัยสาํคญั 0.05 เปิดตาราง ใช ้

p เท่ากบั 3 (จาํนวนตวัแปรอิสระ และตวัแปรตาม) และ n เท่ากบั 10 ค่า dL เท่ากบั 0.525 และ dU เท่ากับ 

2.016 พบว่า ค่า d ที�คาํนวณไดเ้ท่ากบั 1.5987 มีค่าอยูใ่นช่วงระหว่าง dL(0.525)-dU(2.016) พบว่า ไม่สามารถ

Positive 

correlation 

Reject H0 

สรุ
ปไ

ม่ไ
ด  ้

สรุ
ปไ

ม่ไ
ด  ้ Negative 

correlation 

Reject H0 

Accept H0 

(no correlation) 

0 dL dU 4-dU 4-dL d 2 
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ระบุไดว้่าเกิดปัญหาความสัมพนัธ์ระหว่างตัวแปรคลาดเคลื�อน จึงไดท้าํการแก้ปัญหาดงักล่าวโดยใชว้ิธี 

Cochrane-Orcutt algorithm ดงันี�  

(1) นาํค่า ρ$ ที�ไดม้าแปลงรูปสมการ โดยหน่วยสงัเกตแรกถกูแปลงดว้ย 
2

1 ρ- $ ดงันี�  

  
2 2 2

/
1 1 11 ρ Y 1 ρ (X β) 1 ρ (u )- = - + -$ $ $  และหน่วยสังเกตต่อไปถูกแปลง

ดว้ย ( )t t 1 t t 1 tY ρY X ρX β v- -- = - +$ $  

(2) เมื�อทาํการแปลงขอ้มลูทุกหน่วยสงัเกต ค่า Y, X, u ที�ไดเ้รียกว่าค่า Y*, X* และ u* 

(3) นาํค่า Y*, X* และ u* มา Run OLS อีกครั� ง จะไดค่้าประมาณ Generalized least 

squares ( )GLSβ$ ซึ�งค่าประมาณนี� ไม่เอนเอียง และมีค่าความแปรปรวน ( )GLSvar(β )$ น้อยที�สุด และมีค่าความ

แปรปรวนของตวัคลาดเคลื�อนคงที� ( )( )2E uu σ I¢ =  ดงันั�นจึงสามารถใช ้OLS กบัขอ้มลูที�แปลงแลว้  

แบบจาํลองที�ได ้คือ สมการที� (6) เป็นแบบจาํลองที�ดีที�สุดเพื�อใชใ้นการพยากรณ์ความดอ้ย

หรือความไม่มีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตลาํไยอินทรีย ์โดยมีค่าสัมประสิทธิ�  และค่าสถิติ t-test   

แสดงในตารางที� 4-43 

iTI 0.0809+0.0044LNEDU 0.0140LNAGE e

(0.0710) (0.0027) (0.0170)

= - +
  (6) 

จากสมการที� (6) พบว่า จาํนวนปีการศึกษาของเกษตรกร  และอายุของเกษตรกร ไม่มีผลต่อ

ความด้อยประสิทธิภาพทางเทคนิค อย่างไรก็ตามความเหมาะสมของแบบจาํลองดงักล่าวตวัแปรอิสระ

สามารถอธิบายตวัแปรตามไดป้ระมาณร้อยละ 14.70 ซึ�งพิจารณาจากค่า R2 และ 
2

R ต่อมาพิจารณาค่าสถิติ F  

มีค่า  F (2,7) เท่ากบั 0.60 และมีค่า  Prob value เท่ากบั 0.5731 แสดงว่าค่า F ที�คาํนวณไดม้ีค่าตํ�ากว่า ค่าวิกฤติ 

หรือไม่ sig ดงันั�นในแบบจาํลองนี� จะยอมรับสมมติฐาน H0 ซึ�งหมายความว่าตวัแปรอิสระไม่สามารถอธิบาย

ตวัแปรตาม แสดงใหเ้ห็นว่าตวัแปรดา้นระดบัการศึกษา และอาย ุมีผลต่อความมีประสิทธิภาพทางเทคนิค  

สาํหรับสภาพทั�วไปของการผลิตลาํไยอินทรียข์องครัวเรือนเกษตรกรตวัอย่างจาํนวน 10 

ครัวเรือน พบว่าผลผลิตเฉลี�ยต่อไร่เท่ากับ 294.49 กิโลกรัม ซึ� งมีผลผลิตสูงสุดถึง 833.33 กิโลกรัม/ไร่ 

ปริมาณการใชปุ๋้ยอินทรีย ์และปัจจยัการผลิตอื�นๆ เฉลี�ยอยูที่�ระดบั 697.20  กิโลกรัม/ไร่ และ 91.95 กิโลกรัม/

ไร่ ตามลาํดบั สาํหรับจาํนวนแรงงานที�ใชใ้นการดูแลรักษาจนถึงการเก็บเกี�ยวเฉลี�ย เท่ากบั 14 วนังาน/ไร่ 

เกษตรกรตวัอย่างมีอายุเฉลี�ย 56 ปี อายุมากที�สุด 65 ปี และอายุน้อยที�สุด 47 ปี และระดบัการศึกษาของ

เกษตรกรตวัอยา่งเฉลี�ยคือระดบัชั�น มธัยมศึกษาปีที� 6 โดยมีระยะเวลาการศึกษาคือ 13 ปี (ตารางที� 4-44) 
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ตารางที� 4-43 ค่าสัมประสิทธิ�  และค่าสถิติของสมการความดอ้ยประสิทธิภาพทางเทคนิค 

ตัวแปรอิสระ 
ค่าสัมประสิทธิ� 

(Coefficient) 

ค่าความคลาดเคลื�อนมาตรฐาน 

Standard Error (SE) 
ค่าสถิติ t-test P[T]>t 

ค่าคงที� (CONS) 0.0809 0.0710 1.138 0.2551 

LNEDU  0.0044 0.0027 1.613 0.1067 

LNAGE -0.0140 0.0170 -0.824 0.4099 

ตวัแปรสถิติที�เกี�ยวขอ้ง ค่าสถิต ิ
2R  0.1470 

2R  -0.0966 

F 0.60 

Prob value 0.5731 

..WD  2.1547 

หมายเหตุ : *ระดบันยัสาํคญัที� 0.1  

ที�มา : การคาํนวณ  
 

ตารางที� 4-44 ค่าสถิติเบื�องตน้ขอ้มูลการผลิตของครัวเรือนเกษตรกร 

ค่าสถิติเบื�องต้น 

ผลผลิต 

ต่อไร่ 

(Yields) 

ปริมาณ 

ปุ๋ ยอินทรีย์  

(กก./ไร่) 

(ORF) 

ปริมาณ 

ปัจจัยการผลิต

อื�น  

(มิลลิลิตร/ไร่)  

(ORT) 

จํานวน 

แรงงาน (วัน

ทํางาน/ไร่) 

(LA) 

อายุ (ปี) 

(AGE) 

ระดับ 

การศึกษา 

(ปี) 

(EDU) 

ค่าเฉลี�ย (Mean) 294.49 697.20 91.95 14.00 56 13 

ค่าสูงสุด (Maxinum) 833.33 2,520 786.67 33.50 65 18 

ค่าต ํ�าสุด (Mininum) 175 107.14 2.30 3.21 47 4 

ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Std. Dev.) 194.36 775.07 244.43 10.23 5.67 5.98 

จาํนวนคา่สังเกต (observation) 10 10 10 10 10 10 

ที�มา : การคาํนวณ 

 



บทที� 5  

สรุป อภปิรายผล และข้อเสนอแนะ 

 

สรุปผลการวจิยั 

5.1 การเกบ็รวบรวมข้อมลู 

เก็บรวบรวมข้อมูลครัวเรือนเกษตรกรที�มีการผลิตลาํไยอินทรียจ์าํนวน 10 ครัวเรือน 

ครอบคลุมพื�นที�จงัหวดัเชียงใหม่ ไดแ้ก่ อาํเภอเมือง อาํเภอสนัป่าตอง อาํเภอแม่ออน อาํเภอสันทราย 

และลาํพนู ไดแ้ก่ อาํเภอลี� อาํเภอทุ่งหวัชา้ง เนื�องจากในปัจจุบนัสมาชิกบางรายไดเ้ลิกการปลูกลาํไย

อินทรีย ์และมีการแยกตวัออกจากกลุ่ม จึงทาํใหก้ารเก็บรวบรวมขอ้มลูเป็นไปดว้ยความยากลาํบาก

ในการติดตามเพื�อขอสมัภาษณ์ 

5.2 ผลการวเิคราะห์ความคุ้มค่าการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

5.2.1 สถานการณ์ที� 1 กรณทีี�เกษตรกรผู้ผลติลาํไยอนิทรีย์มทีี�ดินปลูกลาํไย 

สถานการณ์ที� 1 ทั�ง 3 รูปแบบ ไดแ้ก่ รูปแบบที� 1 การกูย้ืมเงินและการใชเ้งินลงทุน

ส่วนตวัอยา่งละครึ� ง รูปแบบที� 2 การใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวนเงินลงทุน และรูปแบบที� 3 การกูย้ืม

เงินเต็มจํานวนเงินลงทุน มีความคุ้มค่าในการผลิตลาํไยอินทรีย์ ในทุกรูปแบบ เนื�องจากมี

ผลตอบแทนหรือกระแสเงินสดเขา้สุทธิมากกว่าตน้ทุนที�จ่ายออกไป ทั�งมูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) 

ที�มีค่าบวก อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (BCR) มากกว่า 1 อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) มากกว่า

อตัราดอกเบี�ยเงินกู ้และมีระยะเวลาคืนทุน (PB) สั�น โดยเฉพาะรูปแบบที� 2 การใชเ้งินส่วนตวัเต็ม

จาํนวนเงินลงทุน มีมูลค่าปัจจุบนัสุทธิเป็นค่าบวก อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (BCR) มากกว่า 1 

ในระดบัสูงสุด และมีระยะเวลาคืนทุนสั�นที�สุดเพียง 0.94 ปี อีกทั�งอตัราผลตอบแทนภายในมีอตัรา

ที�สูงกว่าอตัราดอกเบี�ยเงินกู ้ยอ่มแสดงใหเ้ห็นว่าการผลิตลาํไยอินทรียโ์ดยใชเ้งินลงทุนส่วนตวันั�น มี

สภาพคล่องสูง และมีความเสี�ยงตํ�า  

5.2.2 สถานการณ์ที� 2 กรณทีี�เกษตรกรผู้ผลติลาํไยอนิทรีย์ไม่มทีี�ดินปลูกลาํไย โดยกาํหนดให้

อย่างน้อยต้องมพีื�นที�ขนาด 1 ไร่ 

สถานการณ์ที� 2 ทั�ง 3 รูปแบบ ไดแ้ก่ รูปแบบที� 1 การกูย้ืมเงินและการใชเ้งินลงทุน

ส่วนตวัอยา่งละครึ� ง รูปแบบที� 2 การใชเ้งินส่วนตวัเต็มจาํนวนเงินลงทุน และรูปแบบที� 3 การกูย้ืม

เงินเต็มจํานวนเงินลงทุน มีความคุ้มค่าในการผลิตลาํไยอินทรีย์ ในทุกรูปแบบ เนื�องจากมี

ผลตอบแทนหรือกระแสเงินสดเขา้สุทธิมากกว่าตน้ทุนที�จ่ายออกไป ทั�งมูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) 
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ที�มีค่าบวก อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน (BCR) มากกว่า 1 อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) มากกว่า

อตัราดอกเบี� ยเงินกู ้และมีระยะเวลาคืนทุน (PB) สั�น โดยเฉพาะรูปแบบการใช้เงินส่วนตวัเต็ม

จาํนวนเงินลงทุน มีมูลค่าปัจจุบนัสุทธิเป็นค่าบวก อตัราผลตอบแทนต่อตน้ทุน มากกว่า 1 อตัรา

ผลตอบแทนภาย ในระดบัสูงสุด ซึ�งเป็นอตัราที�มากกว่าอตัราดอกเบี� ยเงินกู ้และมีระยะเวลาคืนทุน

สั�นที�สุดเพียง 2.81 ปี แสดงให้เห็นว่าการผลิตลาํไยอินทรียโ์ดยใชเ้งินลงทุนส่วนตวันั�น มีสภาพ

คล่องสูง และมีความเสี�ยงตํ�า   

การผลิตลาํไยอินทรีย ์เป็นการผลิตที�เกษตรกรมีการปรับเปลี�ยนและพฒันาการผลิต

ลาํไยในรูปแบบเดิมเป็นการผลิตลาํไยอินทรีย ์ให้มีสอดคลอ้งกบัการเปลี�ยนแปลงพฤติกรรมการ

บริโภคที� เน้นด้านสุขภาพ และความปลอดภัย โดยเฉพาะกลุ่มว ัยกลางคน และสูงอายุ ที�มี

ความสามารถในการซื�อลาํไยอินทรียที์�มีราคาสูงกว่าปกติ ทาํให้ลาํไยอินทรียเ์ป็นที�ตอ้งการของ

ตลาดมากขึ�น แต่ผลผลิตออกสู่ตลาดนอ้ย เนื�องจากการผลิตลาํไยอินทรียเ์ป็นระบบการผลิตที�มีการ

พฒันาสูงสุดที�ทาํการผลิตไม่มากนัก แต่อย่างไรก็ตามความตอ้งการผลผลิตลาํไยอินทรียข์ยายตวั

เพิ�มมากขึ�นอยา่งรวดเร็ว เนื�องจากลาํไยอินทรียถ์ือเป็นสินคา้เกษตรอินทรียที์�ดีที�สุด และที�สาํคญัไม่

พบสารพิษตกคา้ง อีกทั�งความตอ้งการสินคา้เกษตรอินทรียใ์นกลุ่มประเทศที�พฒันาแลว้เพิ�มขึ�นปีละ

ร้อยละ 25 โดยเฉพาะประเทศเยอรมนีที�มีการนาํเขา้ และอตัราการบริโภคสินคา้เกษตรอินทรียม์าก

ที�สุดในยโุรป (ลาํไยสาส์น, 2553) ผลการวิเคราะห์นี� จะมีส่วนช่วยการตดัสินใจของเกษตรกรในการ

วางแผนเพื�อพฒันาการผลิตลาํไยให้เป็นการผลิตลาํไยอินทรียเ์พื�อสอดคลอ้งกบัความตอ้งการของ

ตลาด ซึ� งทาํให้เกิดความแตกต่างของผลผลิตจากผูผ้ลิตรายอื�น นาํมาซึ�งความได้เปรียบในการ

แข่งขนั 

5.3 ผลการวิเคราะห์การประมาณฟังก์ชันการผลิตและประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตลําไย

อนิทรีย์ 

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตลาํไยอินทรียเ์ป็นการหาความสัมพนัธ์

ระหว่างปริมาณผลผลิตกบัปริมาณปัจจัยการผลิตต่างๆ โดยใช้แบบจาํลอง  Stochastic Frontier 

Production Function และวิเคราะห์ดว้ยวิธี Maximum Likelihood Estimation : MLE เนื�องจาก

สามารถกาํหนดรูปแบบของแบบจาํลองได ้ข้อมูลในการวิเคราะห์มีจาํนวนมากพอ และข้อมูล

ดงักล่าวมีลกัษณะที�มีความคลาดเคลื�อนจากการวดัสูง มีตวัแปรที�ไม่สามารถควบคุมไดอ้ยู่หลายตวั 

เช่น อุณหภูมิ ความชื�น ความอุดมสมบูรณ์ของพื�นที� ระยะเวลา เป็นตน้ ตลอดจนตวัแปรตามมีความ

แปรปรวนสูง จึงส่งผลให้การใชว้ิธี DEA (Data Envelopment Analysis) ไม่มีความเหมาะสมต่อ

ขอ้มูลดงักล่าว และผลการวิเคราะห์ของวิธี DEA ที�ไดไ้ม่มีความถูกตอ้งเท่าที�ควร เนื�องจากเส้น
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พรมแดนจะอยูสู่งกว่าปกติ และจะทาํใหด้ชันีประสิทธิภาพที�ประเมินนั�นมีค่าตํ�ากว่าความเป็นจริง 

(อคัรพงศ ์อั�นทอง, 2547) 

ผลการวิเคราะห์โดยใชแ้บบจาํลอง  Stochastic Frontier Production Function มี

ค่าสถิติที�สาํคญัของผลผลิต และปัจจยัการผลิตต่างๆที�อยูใ่นสมการการผลิต พบว่า สมการการผลิต

นี�มีเสน้พรมแดนการผลิตโดยพิจารณาจากค่า Theta ที�ไม่เท่ากบั 0 คือมีค่าเท่ากบั 0.9404 และ Sigma 

ที�มีค่าเท่ากับ 0.0092 และมีค่าสัมประสิทธิ� ไม่เท่ากับ 0 หมายความว่าการผลิตลาํไยอินทรียข์อง

ครัวเรือนเกษตรกรตวัอยา่งสามารถนาํไปวดัประสิทธิภาพทางเทคนิคได ้

 สําหรับตัวแปรปริมาณการใช้ปัจจัยการผลิตอื�น (LNORT) และปริมาณการใช้

แรงงาน (LNLA) มีค่า P[ Z Z]>  เขา้ใกล ้0 เท่ากบั 0.000 และ 0.0348 ตามลาํดบั แสดงให้เห็นว่า

ค่าที�ไดม้ีค่านอ้ยกว่าระดบันยัสาํคญั 0.01 และ 0.05 ตามลาํดบั หมายความว่าตวัแปร LNORT และ 

LNLA มีอิทธิพลต่อตวัแปรตาม LNY  หมายความว่า ปริมาณการใชแ้รงงานการดูแลรักษา (การใส่

ปุ๋ย พ่นยาและฮอร์โมน ตดัหญา้ ตดัแต่งกิ�ง รดนํ� า) และการเก็บเกี�ยว (LNLA) มีอิทธิพลต่อผลผลิต

ลาํไยอินทรียใ์นทิศทางตรงขา้ม หมายความว่า ถา้มีการใช้แรงงานเพิ�มขึ� นร้อยละ 1 ย่อมทาํให้

ผลผลิตผกัอินทรียล์ดลงร้อยละ 0.2063 หรือถา้มีการใชแ้รงงานลดลงร้อยละ 1 ย่อมทาํให้ผลผลิต

ลาํไยอินทรียเ์พิ�มขึ� นร้อยละ 0.2063 แสดงให้เห็นว่าการใช้แรงงานไม่ควรใช้ในปริมาณที�มาก

จนเกินไป ซึ�งจะส่งผลใหผ้ลผลิตลาํไยอินทรียล์ดลง  

 สาํหรับการใช้ปัจจยัการผลิตอื�น เช่น ฮอร์โมนผลไม ้ฮอร์โมนไข่ และฮอร์โมน

ป้องกนัโรคและแมลง พบว่าถา้มีปริมาณการใชปั้จจัยการผลิตอื�นเพิ�มขึ�นร้อยละ 1 ทาํให้ผลผลิต

ลาํไยอินทรียเ์พิ�มขึ�นร้อยละ 0.2231 แสดงให้เห็นว่าการใชปั้จจยัอื�นเพิ�มขึ�น ย่อมส่งผลดีต่อผลผลิต

ลาํไยอินทรียที์� เพิ�มขึ�น และการผลิตลาํไยอินทรียม์ีประสิทธิภาพทางเทคนิคโดยเฉลี�ยประมาณ 

0.9662 หรือร้อยละ 96.62 แสดงใหเ้ห็นว่าการผลิตลาํไยอินทรียม์ีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต

ในระดบัสูง 

 สําหรับค่าสถิ ติ  Wald Test เ ป็นการทดสอบสมมติฐานที� ก ําหนดไว้ คือ 

β β β βH : + + + =0 1 2 3 4 1 ผลการวิเคราะห์มีค่า Chi-square 101.34 ซึ�งมีค่าสูงกว่าค่าวิกฤติหรือมีค่า

อยูใ่นพื�นที�ของค่าวิกฤติ แสดงว่าปฏิเสธสมมติฐานหลกั หมายความว่าสมการการผลิตดงักล่าวไม่มี

ลกัษณะเป็น constant return to scale โดยเมื�อมีการเพิ�มหรือลดปัจจยัการผลิตแต่ละชนิดร้อยละ 1 

ยอ่มทาํให้ผลผลิตลาํไยอินทรียเ์พิ�มขึ�นหรือลดลงมากกว่าหรือน้อยกว่าร้อยละ 1 โดยเฉพาะปัจจยั

การผลิตดา้นการใชแ้รงงาน และปัจจยัการผลิตอื�น ดงันั�นสมการการผลิตของเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไย

อินทรีย ์คือ 
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กาํหนดให ้

  Y คือ ผลผลิตผกัอินทรีย ์(กก./ไร่) 

  LN คือ Natural Log  

  a0 คือ ค่าคงที� (constant) 

  ORF คือ ปริมาณปุ๋ยอินทรียเ์ฉลี�ย (กก./ไร่) 

  ORT คือ ปริมาณปัจจยัการผลิตอื�นใชใ้นการกาํจดัโรคและแมลง (มิลลิลิตร/ไร่) 

  LA คือ แรงงานที�ใชใ้นการดูแลรักษา และเก็บเกี�ยวผลผลิต (วนัทาํงาน/ไร่) 

  ei คือ ตวัแปรสุ่ม 

จากสมการการผลิตไม่มีตวัแปรตน้กลา้พนัธุ์ลาํไย เนื�องจากเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไย

อินทรียนิ์ยมปลูกแบบระยะห่างที�มีขนาด 8X8 10X10 12X12 8X10 และ 10X12 เมตร ทาํให้มีการ

ใชจ้าํนวนตน้ลาํไยคงที�จาํนวนหนึ�ง เนื�องจากการปลกูลาํไยที�มีระยะห่างดงักล่าว นาํมาสู่ตน้ลาํไยที�

มีทรงพุ่มขนาดสูงใหญ่ ปริมาณผลผลิตต่อต้นสูง และส่งผลให้การใช้แรงงานเตรียมดิน และ

เพาะปลกู มีจาํนวนคงที�ระดบัหนึ�งเช่นเดียวกนั จึงไม่รวมแรงงานประเภทนี�อยูใ่นตวัแปรแรงงาน 

การคาํนวณค่าความดอ้ยประสิทธิภาพทางเทคนิคหรือความไม่มีประสิทธิภาพ (TI) 

เพื�อวิเคราะห์ปัจจัยที�คาดว่าจะมีผลต่อประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตลาํไยอินทรียโ์ดยใช้

แบบจาํลองเชิงเสน้ตามวิธี OLS พบว่า จาํนวนปีการศึกษาของเกษตรกร และอายขุองเกษตรกร ไม่มี

ผลต่อความดอ้ยประสิทธิภาพทางเทคนิค อยา่งไรก็ตามความเหมาะสมของแบบจาํลองดงักล่าวตวั

แปรอิสระสามารถอธิบายตัวแปรตามไดป้ระมาณร้อยละ 14.70 ซึ�งพิจารณาจากค่า R2 และ 
2
R

ต่อมาพิจารณาค่าสถิติ  F  มีค่า F(2,7) เท่ากบั 0.60 และมีค่า  Prob value เท่ากบั 0.5731 แสดงว่าค่า F ที�

คาํนวณได้มีค่าตํ�ากว่าค่าวิกฤติ หรือไม่ sig ดังนั�นในแบบจําลองนี� ยอมรับสมมติฐาน H0 ซึ� ง

หมายความว่าตัวแปรอิสระไม่สามารถอธิบายตัวแปรตาม แสดงว่าตัวแปรดังกล่าวมีผลต่อ

ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิต สมการแสดงความดอ้ยประสิทธิภาพ คือ 
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กาํหนดให ้ 

  TI คือ ความดอ้ยประสิทธิภาพหรือความไม่มีประสิทธิภาพ 

b0 คือ ค่าคงที� (constant) 

b1, b2 คือ ค่าสมัประสิทธิ� ของตวัแปรต่างๆ 

EDU คือ จาํนวนปีการศึกษาของเกษตรกร (ปี) 

AGE คือ อายขุองเกษตรกร (ปี) 

ei คือ ตวัแปรสุ่ม 

 

อภิปรายผล 

 ผลการศึกษาเรื�องการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการผลิตและความคุม้ค่าการผลิตลาํไยอินทรีย์

ในภาคเหนือตอนบน ทาํใหท้ราบถึงประสิทธิภาพทางเทคนิค และความคุม้ค่าการผลิตลาํไยอินทรีย ์

มีครัวเรือนเกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรียจ์าํนวนนอ้ย เนื�องจากการปรับเปลี�ยนระบบการผลิตจากการ

ใชส้ารเคมีเป็นอินทรียต์อ้งใชร้ะยะเวลา โดยเฉพาะลาํไย ตอ้งใชเ้วลาประมาณ 18 เดือน ตามระบบ

ของสาํนกังานมาตรฐานเกษตรอินทรีย ์(มกท.) แต่เมื�อเขา้มาตรฐานแปลงจะตอ้งใชเ้วลาปรับเปลี�ยน 

3 ปี โดยมีหน่วยงานตรวจสอบ เช่น สํานักงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ และสถาบันบริการ

ตรวจสอบคุณภาพและมาตรฐานผลิตภณัฑ ์เมื�อทาํการจาํหน่ายจะตรารับรองว่าเป็นลาํไยอินทรีย ์อีก

ทั� งปัญหาเรื� องการประชาสัมพันธ์ การเข้าถึงกลุ่มลูกค้า การเผยแพร่ข้อมูลไปยงัผูบ้ ริโภค

กลุ่มเป้าหมายและภาครัฐใหค้วามสนใจนอ้ยมาก เนื�องจากเป็นผูผ้ลิตกลุ่มเลก็ๆการรวมกลุ่มยงัไม่มี

ความเขม้แข็งมากเท่าไรนกั และยงัมีการบริโภคน้อย ไม่สามารถกาํหนดปริมาณผลผลิตไดช้ดัเจน 

เนื�องจากการผลิตขาดความต่อเนื�อง เมื�อเปรียบเทียบกบัการผลิตลาํไยทั�วไปที�ยงัคงมีการใชส้ารเคมี 

(ลาํไยสาส์น, 2553) อยา่งไรก็ตามจากผลการศึกษาดงักล่าวการผลิตลาํไยอินทรียส์ร้างความคุม้ค่า

และมีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตอยูใ่นระดบัสูง ซึ�งจะมีส่วนช่วยในการตดัสินใจวางแผนเพื�อ

ปรับเปลี�ยนการผลิตลาํไยทั�วไปมาเป็นการผลิตลาํไยอินทรีย ์
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ข้อเสนอแนะ 

 กระแสความตอ้งการบริโภคสินคา้เกษตรอินทรียที์�ไม่มีสารเคมีตกคา้งของผูบ้ริโภคเพิ�ม

สูงขึ�น และผลการศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิคและความคุม้ค่าการผลิตลาํไยอินทรีย ์การผลิตมี

ประสิทธิภาพทางเทคนิคสูงถึงร้อยละ 96.62 และสามารถสร้างความคุม้ค่าให้กบัเกษตรกรผูผ้ลิต

เป็นอยา่งดี โดยมีรายไดห้รือผลตอบแทนสูงกว่าตน้ทุนหรือค่าใชจ่้ายที�จ่ายออกไป สภาพคล่องสูง 

และความเสี�ยงตํ�า จึงมีความจาํเป็นสาํหรับหน่วยงานที�เกี�ยวขอ้งตอ้งกระตุน้ ส่งเสริม หรือจูงใจให้

เกษตรกรทาํการผลิตลาํไยอินทรียม์ากขึ� น โดยการสนับสนุนทางด้านการผลิต การเงิน การ

ประชาสมัพนัธ ์การอาํนวยความสะดวกต่างๆ ใหแ้ก่ผูผ้ลิต ดงันี�  

(1) การกาํหนดพื�นที�การเพาะปลกูลาํไยอินทรียเ์ป็นการเฉพาะ 

(2) การถ่ายทอดความรู้เกี�ยวกบัการผลิตลาํไยอินทรียแ์ก่เกษตรกรให้ถูกตอ้ง

ตามหลกัการมาตรฐานสากล ตั�งแต่การเตรียมพื�นที� การเพาะปลกู การดูแลรักษา และการเก็บเกี�ยว 

(3) การลดหย่อนภาษี และสนับสนุนสินเชื�อในอตัราดอกเบี� ยเงินกู้ระดับตํ�า

ใหแ้ก่เกษตรกรผูผ้ลิตลาํไยอินทรีย ์ 

(4) การจดัหาตลาดมารองรับลาํไยอินทรียที์�ผลิตได ้ 

(5) หน่วยงานที�เกี�ยวขอ้งสนบัสนุนดา้นการบริจาคเงินช่วยเหลือ 

 สิ�งเหล่านี� จะเป็นผลให้การผลิตลาํไยอินทรียท์ั� งระบบเติบโตอย่างมั�นคง และ

พฒันาไปไดอ้ย่างกวา้งขวาง โดยเริ�มตั�งแต่เกษตรกรมีความภาคภูมิใจที�ทุกฝ่ายให้ความสาํคญัต่อ

อาชีพ ส่งผลใหม้ีฐานะความเป็นอยูที่�ม ั�นคงขึ�น และมีกาํลงัใจที�จะผลิตอาหารที�มีคุณภาพ ปราศจาก

สารเคมีตกคา้งใหแ้ก่ผูบ้ริโภคไดม้ีโอกาสบริโภค และส่งออกไปขายยงัต่างประเทศเพื�อนาํเงินตรา

เขา้มาพฒันาประเทศใหเ้กิดความมั�นคงทางเศรษฐกิจ อีกทั�งยงัเป็นการรักษาสิ�งแวดลอ้มใหแ้ก่สงัคม

อยา่งย ั�งยนื 

ข้อเสนอแนะสําหรับการทําวจิยัครั�งต่อไป 

 ควรจะมีการขยายขอบเขตการศึกษาให้ครอบคลุมถึงระบบตลาดของผลิตภัณฑ์ลาํไย

อินทรีย ์ซึ�งเป็นการศึกษาที�เกี�ยวขอ้งกบักิจกรรมการเคลื�อนยา้ยสินคา้จากผูผ้ลิตไปจนถึงผูบ้ริโภคคน

สุดท้ายทั�งในประเทศและต่างประเทศ โดยกิจกรรมดังกล่าวมีผลกระทบซึ� งกันและกัน ตั� งแต่

กิจกรรมการแลกเปลี�ยน กิจกรรมที�ทาํกบัตวัสินคา้ทั�งการขนส่ง การแปรรูป การเก็บรักษา และ

กิจกรรมที�อาํนวยความสะดวก ไดแ้ก่ การจดัชั�นมาตรฐาน การให้สินเชื�อ การประกนัภยั เป็นตน้ 

เพื�อนาํมาเชื�อมโยงกบัระบบการผลิตลาํไยอินทรีย ์ให้เกิดความสอดคลอ้งกับความต้องการของ
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ตลาด ในผลิตภณัฑ์ลาํไยอินทรียห์ลายรูปแบบทั�งลาํไยอินทรียอ์บแห้ง ลาํไยอินทรียช่์อสด ลาํไย

อินทรียแ์ช่แข็ง ที�นาํมาสู่การเพิ�มมลูค่า และการส่งเสริมการตลาด เพื�อความสร้างความไดเ้ปรียบใน

การแข่งขนัใหแ้ก่ผูผ้ลิตไดอ้ยา่งเหมาะสม และนาํมาสู่ความย ั�งยนืของการผลิตลาํไยอินทรีย ์
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แบบสอบถามโครงการวจิยั 

เรื�อง การวเิคราะห์ประสิทธิภาพการผลติและความคุ้มค่าการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

ในภาคเหนอืตอนบน 

คณะเศรษฐศาสตร์ มหาวทิยาลยัแม่โจ้  

ชื�อเกษตรกรผู้ให้สัมภาษณ์  

(เขียนใหอ้่านไดช้ดัเจน) นาย/นาง/นางสาว...............................บา้นเลขที�..........หมู่ที�................. 

ตาํบล..........................อาํเภอ.....................จงัหวดั..................... โทร (มือถือ).......................... 

ก. ข้อมูลทั�วไปของครัวเรือนเกษตรกรผู้ให้สัมภาษณ์  

1. ผูใ้หส้มัภาษณ์   

 หวัหนา้ครัวเรือน   ภรรยาหวัหนา้ครัวเรือน    บุตร   ผูอ้าศยั/อื�นๆ 

2. อาย.ุ......................ปี 

3. ระดบัการศึกษา  

  ประถมศึกษา   มธัยมศึกษาตอนตน้ , ปวช.  

  มธัยมศึกษาตอนปลาย, ปวช   อนุปริญญา, ปวส.   ปริญญาตรีขึ�นไป 

ข. สภาพทางเศรษฐกจิสังคม  

1.  จาํนวนสมาชิกในครัวเรือน จาํนวน........................คน 

     จาํนวนสมาชิกที�ทาํงานแลว้ จาํนวน.....................คน   

     จาํนวนสมาชิกที�ไม่ทาํงานแลว้ จาํนวน.....................คน 

2.  อาชีพหลกัของท่าน 

 เกษตรกร  รับราชการ    พนกังาน/ลกูจา้ง  

 รับจา้งทั�วไป  คา้ขาย/ธุรกิจส่วนตวั   อื�นๆระบุ...................................... 

3.  อาชีพรองของท่าน 

 เกษตรกร  รับราชการ   พนกังาน/ลกูจา้ง  

 รับจา้งทั�วไป  คา้ขาย/ธุรกิจส่วนตวั  อื�นๆระบุ..................................................... 
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ค. การถือครองที�ดินและการใช้ประโยชน์ที�ดิน 

1. ครัวเรือนท่านถือครองที�ดินทั�งหมดเท่าไร (ระบุ) ..............................ไร่............................วา 

2. ลกัษณะการถือครองที�ดิน (เลือกไดม้ากกว่า 1 ขอ้ ) 

ลักษณะการถือครอง ไร่ วา 

เอกสารสิทธิ� (ระบุจํานวนพื�นที�) 

ส.ป.ก. โฉนด 
น.ส. 3 

3 ก, 3 ข 

ใบจอง 

ส.ค.1-3 
กสน.5 ไม่มี 

ตนเอง         

เช่า         

ฟรี         

อื�นๆ................................         

3. การใชป้ระโยชน์ที�ดินในช่วงปีที�ผา่นมา (2552) (โปรดใส่ขนาดเนื�อที�สําหรับการใชป้ระโยชนแ์ต่ละ

อย่างใหค้รบดว้ย) 

(1) 

การใช้ประโยชน์ 

 

(2) 

ขนาดเนื�อที� 

ไร่ วา 

1) บา้นเรือน/ที�อยูอ่าศยั ................ ................ 

2) พื�นที�เพาะปลูก จาํนวน....................แปลง รวมเนื�อที� 

แปลงที� 1 ปลูกพืช (ระบุ)........................................ 

แปลงที� 2 ปลูกพืช (ระบุ)....................................... 

แปลงที� 3 ปลูกพืช (ระบุ)....................................... 

แปลงที� 4 ปลูกพืช (ระบุ)....................................... 

แปลงที� 5 ปลูกพืช (ระบุ)....................................... 

แปลงที� 6 ปลูกพืช (ระบุ)....................................... 

................ 

…………

…………

…………

…………

…………

…………. 

.................

.................

.................

.................

.................

.................

.......... 

5) ที�ใชป้ระโยชน์อยา่งอื�น (ระบุ) 

   5.1 ……………………………………………….. 

   5.2 ……………………………………………….. 

............... 

…………

………… 

.................

.................

.............. 
 

4. ลกัษณะการจาํหน่ายลาํไยอินทรียส่์วนใหญ่ของครัวเรือนเกษตรกร (ตอบได ้1 ขอ้) 

 ผลิตอย่างเดียว (มีคนกลางมารับซื�อ)  ผลิตและจาํหน่ายดว้ยตนเอง   มีเครือข่าย 
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ง. ต้นทุนการผลติลาํไยอนิทรีย์ 

แปลงที�...................พื�นที�..................ไร่ สภาพการถือครอง เจา้ของ ทาํฟรี เช่า ระบุ.......................บาท/ไร่/ปี  

ชนิดดิน  ดินเหนียว  ดินร่วน  ดินทราย  อื�นๆ.................................................... 
ต้นทนุปัจจัยการผลติ 

(1) 

หน่วย (ระบุ) 

(2) 

ตรา/ยี�ห้อ 

(3) 

ปริมาณ 

(4) 

ราคา (บาท/หน่วย) 

(5) 

ต้นทนุรวม (บาท) 

(6)=(4)*(5) 

เมล็ดพนัธุ์      

ชนิดปุ๋ย 1…………………………………………..      

             2…………………………………………..      

             3…………………………………………..      

ค่าปัจจยัการผลิตอื�น 1………………………………………..      

                                 2………………………………………..      

                                3………………………………………..      

 

ค่าใช้จ่ายอื�นที�เกี�ยวกบัการทําการเกษตร ได้แก่ รายการที� 1........................... จน......................บ./ปี รายการที� 2........................ จน.................บ./ปี  
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ค่าใช้จ่ายด้านแรงงาน 

กิจกรรม 
แรงงานในครัวเรือน แรงงานแลกเปลี�ยน แรงงานจ้าง 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

1. การดูรักษา 

1.1 กิจกรรม................................................................................... 

จาํนวนแรงงาน (คน) 

      

          จาํนวนวนัทาํงาน (วนั) /ชม.       

          ค่าจา้ง/วนั (บาท/วนั)       

1.2 กิจกรรม................................................................................... 

จาํนวนแรงงาน (คน)  

      

          จาํนวนวนัทาํงาน (วนั) /ชม.       

          ค่าจา้ง/วนั (บาท/วนั)       

1.3 กิจกรรม................................................................................... 

จาํนวนแรงงาน (คน)  

      

          จาํนวนวนัทาํงาน (วนั) /ชม.       

          ค่าจา้ง/วนั (บาท/วนั)       

2. การเก็บเกี�ยว 

2.1 กิจกรรม.................................................................................... 

จาํนวนแรงงาน (คน) 

      

          จาํนวนวนัทาํงาน (วนั)/ชม.       

          ค่าจา้ง/วนั (บาท/วนั)       
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กิจกรรม 
แรงงานในครัวเรือน แรงงานแลกเปลี�ยน แรงงานจ้าง 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 

2.2 กิจกรรม.................................................................................... 

จาํนวนแรงงาน (คน) 

      

          จาํนวนวนัทาํงาน (วนั) /ชม.       

          ค่าจา้ง/วนั (บาท/วนั)       

 

ค. การตลาดลําไยอินทรีย์ 

จํานวนผลผลิต

ที�ได้ 

(ระบุหน่วย) 

ราคาขาย

ต่อหน่วย 

สัดส่วนการกระจายผลผลิต (%) หรือ 

ระบุหน่วย 
แหล่งตลาด 

ช่องทางการขาย 

(ระบุวิธี/ค่าใช้จ่ายในการขนส่ง/ค่าบรรจุหีบ

ห่อ) 

 (บาท) 

บริโภคใน

ครัวเรือน 
เพื�อขาย 

แปรรูป/

เมล็ดพันธ์ุ 

     

 ในทอ้งถิ�น  

ระบุชื�อแหล่งตลาด/คนกลางที�รับซื�อ 

.................................................... 

.................................................... 

..................................................... 

..................................................... 

..................................................... 

 ค่าบรรจุหีบห่อ.............................บาท/

หน่วย  

รวม..............บาท 

 ค่าใชจ้่ายขนส่ง  

ค่านํ� ามนัเชื�อเพลิง......................บาท 

 พ่อคา้/แม่คา้ เก็บค่าหัวคิว หรือไม่

อย่างไร…………………………........ 

 การรับชาํระเงินค่าผลผลิตจากผูซื้�อ  ชาํระเงินสดทนัที   ใหสิ้นเชื�อ..................วนั 
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จ. ข้อมูลด้านเศรษฐกจิ (รายได้ รายจ่าย การออม  การกู้ยมื การชําระหนี�) ของครัวเรือน 

1. รายไดข้องครัวเรือน ไดม้าจากแหล่งใดบา้ง (เลือกมากกว่า 1 ขอ้) 

  จากการทาํการเกษตรเพียงอยา่งเดียว 

  จากนอกการเกษตร (คา้ขาย รับจา้ง เงินเดือนหรือค่าจา้งรายเดือน ฯลฯ) เพียงอยา่งเดียว 

2. รายละเอียดรายได้จากการเกษตรของครัวเรือน ในปี 2554 (ยกเว้นลําไยอินทรีย์ที�ถามไปแล้ว) 

   ขา้วนาปี    รายได.้.................................บาท/ปี 

   ขา้วนาปรัง    รายได.้.................................บาท/ปี 

   ทาํไร่    รายได.้.................................บาท/ปี 

   รายไดจ้ากการเลี�ยงสตัว ์  รายได.้.................................บาท/ปี 

   รายไดจ้ากการเพาะเลี�ยงสตัวน์ํ� า รายได.้.................................บาท/ปี 

3. รายละเอียดรายได้นอกการเกษตรของครัวเรือน ในปี 2554 

   คา้ขาย (คือขาย....................................)  รวม...................................... บาท/ปี  

   รับจา้ง      รวม.......................................บาท/ปี 

   เงินเดือนประจาํ    รวม.......................................บาท/ปี 

   ลกูหลานให ้     รวม.......................................บาท/ปี 

   จากแหล่งอื�นๆ ระบุ  

   (1) ………………………….……. จาํนวน.........................................บาท/ปี 

   (2) …………….…………………. จาํนวน.........................................บาท/ปี 

4. รายจ่ายของครัวเรือนในปี 2554 นอกภาคเกษตร (บาท/ปี) 

  ค่าอาหาร จาํนวน..........................................................................................บาท 

  ค่าเสื�อผา้เครื�องนุ่งห่ม จาํนวน.........................................................................บาท 

  ค่าสิ�งของเครื�องใชเ้บ็ดเตลด็ในครัวเรือน จาํนวน................................................บาท 

  ค่าการศกึษาของบุตรและบุคคลในครัวเรือน จาํนวน.........................................บาท 

  ค่ารักษาพยาบาล เจ็บป่วยจาํนวน..................................................................บาท 

  ค่าพิธีกรรม งานบุญ ประเพณี งานช่วย พกัผอ่น จาํนวน...................................บาท 

  ค่าสาธารณูปโภค (ไฟฟ้า โทรศพัท ์ฯลฯ) จาํนวน..............................................บาท 

  ค่าเดินทาง  จาํนวน.........................................................................................บาท 

  อื�นๆ (ระบุ)..........................................จาํนวน.................................................บาท 
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5. ในปี 2554 ท่านมีหนี� สินหรือไม่   ถา้มี จาํนวนเท่าใด (หนี�คงค้าง) 

  ไม่มีหนี�   มีหนี�  จาํนวนรวม...............................บาท  จากแหล่งเงินกูต่้อไปนี�  (ดูรหสัทา้ยขอ้) 

(1) 

ระบุชื�อแหล่งเงินกู้ 

(2) 

กู้เป็นเงนิ  

จาํนวน (บาท) 

(3) 

กู้เป็นสิ�งของ 

(รหัส*) 

(4) 

สิ�งของที�กู้คดิ

เป็นมลูค่า (บาท) 

(5)  

วตัถุประสงค์ 

ของการกู้ (รหัส*) 

     

     

     

     

     

     

* รหัสสดมภ์ (3) การกู้เป็นสิ�งของ;   0 = ไม่ไดกู้;้    ;   1 = ปุ๋ ย/ฮอร์โมนพืช;   2 = ยาฆ่าแมลง/ศตัรูพืช; 3 = ยาฆ่าหญา้;    

 4 = เมล็ดพนัธุ์/กลา้ไม;้   5 = อาหารสัตว;์   6 = เครื�องมืออุปกรณ์การเกษตร;   7 อื�นๆ ระบุ............................................ 

** รหัสสดมภ์ 5 วัตถุประสงค์ของการกู้;   1 = เพื�อใชจ่้ายในครัวเรือน;   2 = เพื�อนาํไปชาํระหนี� ;   3 = ลงทุนทาํการเกษตร;    

 4 = เพื�อลงทุนนอกการเกษตร คือทาํ.............................;   5 = วตัถุประสงคอ์ย่างอื�น ระบุ…………………… 

ฉ. ปัญหาในการทําการเกษตร  และการแก้ปัญหาของเกษตรกร 

1. ท่านมีปัญหาอะไรบา้งในการทาํการปลกูพืชอินทรียเ์กษตรของครัวเรือน   ถา้มี สาเหตุของปัญหามา

จากอะไร ไดแ้กปั้ญหากนัไปอยา่งไร ผลที�เกิดขึ�นเป็นเช่นไร 

พชือนิทรีย์ สาเหตุของปัญหา แก้ปัญหาอย่างไร ผลที�เกดิขึ�น 

การเตรียมดิน 

 

 

 
  

การเพาะปลกู 

 

 

 
  

การดูแลรักษา 
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พชือนิทรีย์ สาเหตุของปัญหา แก้ปัญหาอย่างไร ผลที�เกดิขึ�น 

การเก็บเกี�ยว 

 

 

 
  

การขาย 

 

 

 

  

 

2. ท่านตอ้งการความช่วยเหลือจากใครหรือหน่วยงานใดหรือไม่ ในเรื�องใด และอยา่งไร โปรดระบุ 

ชื�อบุคคล/หน่วยงาน เรื�องที�ต้องการให้ช่วยเหลอื ให้ช่วยอย่างไร 

   

   

   

3. ท่านเป็นสมาชิกกลุ่มหรือสถาบนัใดบา้ง (ถามทุกขอ้ ตั�งแต่ 1-6 หากมีกลุ่มอื�นอีก โปรดระบุ) 

(1)  วิสาหกิจชุมชน      

(2)  กองทุนหมู่บา้น       

(3)  ธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์ (ธกส.)            

(4)  กลุ่มเกษตรกร/ กลุ่มสตรี/ กลุ่มยวุเกษตรกร    

(5)  (ระบุ)……………………………………………   

(6)  (ระบุ)…………………………………………… 




